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L AUTORE

A CHI VORRA’ LEGGERE.

I L solo desiderio di giovare al Pubbli-
co, ¢ di metter sott’ occhio de’ Giovani
coltivatori delle scienze Teologiche nel suo
vero aspetto i sentimeati da Tertulliano
espressi nel sno libro delle Prescrizionis
mi ha mosso a farne la presente sposizio-
ne. L’ Analisi che -ultimamente s¢ n’ &
fatta da un celebre Cattedratico, ¢ che
ha eccitati tanti rumori , € tante contese ,
fu quella propriamente , che mi diede I’ ul-
tima spinta ad accignermi a questa impresa.

Perche, se ho da confessare Ja veritd,
da quel poco, che mi ricordava della let-
tura di questo libro ‘di Tertulliano fatta
negli aoni miei giovanili, la. prima volta,
che ip lessi quest’ Analisi, parve.a me
puse tutt’ altro, che .una sincera dichia~

razione della mente di questo Ecclesiastix

co antica scrittgre. Ed entrai anzi sin dal

%, Principio in sospetto che potesse ecsser.vey



f; il giudlzio pottatone da.molti, che:il
tessere ciod I Analisi delle 'P'rescriziooi
non altro fosse , se non se ua pretesto dell”
‘Analizzatore per potere sotto questo mane
to vomitare a sua voglia controla §. Se.
de il veleno, che ha sparso per tutto il
suo libro', disseminare I' empia dannata
dottrina di Quesnel, e ferireper diritto-,
¢ ‘per rovescio I’ estinta Compagnia -di Ge-
sd, contro di cui, siccome contro delle
oramai disperse sue membra non cessa-
d’ imperversare . Ma io aon aveva allora
pitt alle mani Tertulliano, e percid do-
vetti abbandonar per pid anai il pensie-
10, che alla bella prima erami venuto ia
mente. Alla perfine mi capitd P'indicolo del
ch. Card. Tommasio, il quale tra diver-
se altre opere d’ antichi Padri-contiene in’
primo luogo I’ accennato libro di Tertuls:
liano. Egli era della bella edizione Re-
‘mana del 1709. della Stamperia della Sace.
Coangregazione de Propagarda . Su di que-
sto esemplare mi accinsi perd a mandar
ad effetto Ja mia ideaw Ma la casa andd



Junga ; non ‘potendo impiegarvi, s¢ non

se que’ pochi ritagli di tempo, che mi
avvanzavago dalle molte occupaziooi di
una Cura numerosa, ¢ difficile, Ora chie
P hd compinta, penso donarla alla luce,
affioché veggano 1. Dotti, al giudizio
dei qnali io I assoggetto, se mi sia riu-
scito, siccome mj lusingo, di ben pene- -
trare , ed esporre la mente di questo Dot-
tor affricano, e perch ancora dalla chia-
ra intelligenza di quelle Regole, ch’eici
prescrive, possa di leggeri apprendere
P Ecclesiastica Gioventd a discernere i na-
scent] errorj dalle cattoliche verity, ed a
cautelarsi contro que’ falsi Maestri, che
vorrebbero dar loro per Dommj di Fede
1 delisgmenti della riscaldata Jor fantasia.
Se alla mia brama di giovare , e d’ illumi-
.nare qué’ Candidati, a cui capitera que-
sta mia operetta nelle mani, corfisponderd
Paffetto s io-mi chiamerd abbastanza d’ogni
mia fatica ricompensato ,
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APPROVAZIONE - °

O ho avuto sempre in capo, che non vi~
sia forse in tutta ’antichita un Opusco-
lo, che possa volgersi con tanta forza con-,
tro i moderni Giansenisti , quanto il presen-
te capo d’opera di Tertulliano : onde qual-
chuno ci abbia lavorato sopra a disturbarne
in una Analisi tutto il senso , per ‘liberarsi
da un gran nemico, sotto pretesto di rico-
noscerselo favorevole . Egli ¢ dunque per
ismascherare quella vergognosa impostura:
dell’ Analisi delle Prescrigioni delsig. Tam-.
burini, che il dotto Paroco Bresciano, che
ha voluto rimanere nell’ Anonimo , ha intra-’
preso e compito il presente lavoro, di cui
poche cose ho vedute in questi ultimi tem-
pi s condatter con tanto studio,- esposte con
tanta prcclsnonc e gmdlzm. Non gna po-’
chi testi sparsi’ qua e la, come s’usa da
chi vuole imbrogliare, ¢ come adopero il
Tamburini : ma jl testo tutto intiero di Ter-
tulliano, si riporta distintamen'te’; c#po per
capo, e quindi spiegasi con tanta precmo-
ne e chiarezza -che ognuno lo vede a evi-
denza , ed allora volgendosi 2 confrontare’
te adultérazioni fattene nell’Amalist, si ridu-
ce la confytazione di quel Libro, e di tut-
to il Giansenismo, a una speci¢ di dimo-
Istrazione, che non si pud desiderar pit
compita . Le massime poi, le dottrine, gli
argumenti , sono sempre conformissimi alle
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febre, ¢ de’suoi effetti anziche maravigliae.

<i, noi 'siamo soliti ad averla in aborrimen.
to, ¢ pet 'quanto in mnoi sta ( giacché non
¢ in nostra balia il garantircene del tutto)
procatiam di tenercela lontana ; cosi dovrem-
mo noi diportarci rapporto al male morale,
¢ male gravissimo dell’ eresia, ciod a dire
‘che in vece di prenderci meraviglia,che ere-
sie iinsorgan ‘talvolta a ‘turbar la pace dellg
Chiesa, oppure maravigliarci delle stragi
ch’ elleno fanno , dovremmo ‘anzi ‘starcene in
‘gaardia per difendercene,e cautelarci dalla lor
infezione . Quindi passa a deplorare 1a ce-
«¢itd di coloro, «che in <¢id si diportano di-
wersathente , ‘e che adoperando tutte le pos-
sibili cautele per difendersi daun mal fisico ,
the ‘non possiamo ‘sempre schifare, qual’ @
1a febre, 'si contentano poi di far le mera-
viglie o sull insargimento , o su i funesti
offetti dell> eresia, sebbene sia questo un
male e pilt grave senza confronto, e pid fa-
cile insieme da evitare, essendo cosa che
dipende dal voler nostro il guardarcene del
tatto . Anzi aggiugae , che questi nostri in-
opportuni stupori accrescono all’eresia 1a mi-
cidial 'sua attivith, dappoicht poco o nulla
potrebbe ella dannegiarci, se non si faces-
sero tante maraviglie sulle stragi ch’ ella
mena. Impercioccht queste meraviglie o so-
no cagione altrui, di. scandolo , od in vero
un cffetto dello scandalo, che ne hanno pres
80 questi stessi ammiratori ; come s¢ la for-
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za, che I’ eresic hanno di abbattere 1a fe.
de wvacillante dé pid deboli, sia ella un in-
dizio dclla verith delle dottrine dissemina-
te da Novatori. E_percerto par meraviglia
che wun ‘errore possa prevaler ‘contanto da
smovere un Cristiano dalla ‘sua credenza §
ma se si rifletta the ‘questo errore non va-
le 2 smovere se non se la Fede dei deboli
e degl’infermi, ‘cessera ‘ogni ‘stupocre. Con-
ciosiachd anche ‘tra ‘gli 'schermitori 'medesi-
mi , prevale talvolta un inesperto, quando
perd s’ avvenga in ‘un altro che sia di lui
men atto a maneggiare la spada; che sec all’
‘opposito egli sia ‘messo ‘2 fronte d’ uno scher-
mitore ‘perito ‘¢ destro, ne rimane tosto su.
peratoy ¢ vinto . Cosi perd prevalgono an-
che le false dottrine ‘degli eretici, ma presso
coloro soltanto, che hanno una Fede debos
le, ¢ Bacca, non potendo ‘esse per alcun
modo prevalere Ppresso coloro che ‘soo Ter-
mi netla loroxcredenza . Tutto questo discot-
s0 di Tertalliano & naturale, piano, ¢ na-
to fatto a sbandire la vana maraviglia, che
taluno si prendedei funcsti effetti dell’Ere~
sia. ‘Gli ¢ pero sopra ‘tutto da riflettersi a
cio ch’egli afferma , che Peresie non avreb~
bero per cosl ‘dire nissana forza a farci pree
varicare nella credenza, se non ti prendes-
simo nissuno stupore della loro micidiale
attivita © Nibil ‘valchume ,5i illas tantum va
lere non miremtur: e cosi pure acid che sog-
giugne, che wli meraviglic o servono a scan-

.



dalezzare alerui, od 2 manifestate {o scane
dalo che gia ne prese colui che stupisce
su i progressi dell’Bresia: Aus enim dum mi-
rentar in scandalum subministramsur , aut quis
«andalizantur ideo mirantur. In effetto questo
stupire , che le false dottrine deglt Eretici
abbiane sovvertiti parecchj, non pud non es-
scre che una conseguenza dello scandalo;
che quindi inconsideratamente taluno mecha
preso, e¢.non pud non servire a scandaleza
zar quelli che queste meraviglie ascoltano s
Impercioccht che accade stupire :sulla cadu~
ta di celero, che dalle false dottrine de’
Novatori si lasciazon sedurre ? Non ¥ egli
certo per fede, che una tal tentaziore dovéa
scrvire a provar la Fede dei credenti ? E
non & pur certo egaalmeate -che nell’ uni-
versita dei. credeati gran namero ‘e -n’ ha
di quelli che fiacchi sono, e vacillano ncl-
la fede? Qual meraviglia pertanto se.all’ur-
to di si fatta tentazione manifestan costoro
cedendo la propria debolezza , meatre i pidy
saldi una preva danno all’ oppesito col re-
sistere di costanza? Ma chi stupisce su ta-
liavvenimenti mostra noa essere senza qual-
che dubbie che, poiché le disseminate no~
welle dottrine poterono seducre ua si gran
numere d’uomini, noa sieno forse destitute
affatto di veritd, ed un somigliante sospet-
to s’ insinua facilmente nell’animo di chiun-
que porge orecchio a somiglianti stupori .
Ora chi entra in tal sospizione ¢ lontano
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di un selo passo dall’ abbracciare {* errore.
Ecco pertamte come le meraviglic che da
certuni si fanno su i progressi - dell’ eresia
siano o cagione , od cffetto, o Puno, e
P’altro insieme di scandolo; ecco come mi-
nore & assai, ¢ forse niuna sarebbe 12 sna
-micidiale attivita , se si- togliessero dal Crie
stianesimo questi vami stupori.. Teniam per
fermo percid, che. P’eresie non prevalgono
che su i deboli, che tutti quelli che cad-
dero furon deboli , ¢ che non ¢ da stupire
sulla ‘caduta dei deboli.

CAPUT III.

-+ Solent quidem isti miriones etiam
»s de quibusdam personis ab Haeresi ca-
»» ptis zdificari in Tuinam . Quare:ille
»s vel ille fidelissimi, prudentissimi , &
»» ‘usitatissimi in Ecclesiain illam par-
»» tem transierunt? Quis hoc dicens
»» Don ipsesibi respondet ; neque pru-
»» dentes , neque fideles, neque .usi-
» tatos astimandos quos haereses po-
s tuerit demutare? E hoc mirum (opi-
s» DOT) ut probatus aliquis retro, po-
s Stea excidat? Saul bonus prae . ¢cete-
»» Tis, livore postea evertitur. David
» vir boous . secundum cor Domini,
» postea cedis, et stupri reusest. 32

!
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lomon omni gratia, etsapientia do~
natus a Domino ad idololatriam a
mulieribus inducitur . Soli enim Dei
Filio servabatur sine delicto per-
manere . Quid ergo si Episcopus, si
Diaconus, si viduay si virgo, sido-
ctor si -etiam Martyr lapsus a re-
gula fuerit, ideo Haereses veritatem
videbuntur obtinere? Ex personis
probamus fidem} an ex fide perso-
nas > Nemo sapiens est nisi fide-
lis * memo major nisi Christianus :
nemo autem Christianus, nisi qui
ad finem usque perseveraverit. Tu
ut homo extrinsecus unumquemque
mosti ; putas quod vides: vides au-
tem quousque oculos habes. Sed
oculi , inquits Domini alti. Homo
in faciem , Deas in praecordia con-
templatar . Et ideo cognoscit Dowmi-
nus qui santejas : et plantam , quam
non plantavit Pater , eradicat: vt de
primis novissimos ostendit , ¢} venti-
dabram in mana portat ad purgan-
dam aream suam. Avolent quantum
volent paleae levis fidei quocumque
afflatu tentationum, e€o purior mas-
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sa fromenti in horrea Domini repo-

netur.Nonne ab ipso Domino quidam
discentivm 'scandalizati diverterunt?
Nec tamen propierea ceteri quoque
‘discedendum a vcstlgus ejus puta-
verunt: ‘sed qui scierunt illum vitae
esse Verbum , & a Deo venisse, per-
severaverunt in comitatn ejus usque
ad finem : cum illis si velleot et
ipsi discedere placide obtulisset.
Minus est si et Apostolum ejus ali-
qui, Phigellus, et Hermogenes, et
Philetus, et Hymenacus reliquerunt :
ipse traditor Christi de Apostolis
fuit. Miramur de Ecclesiis ejus, si
a quibusdam deseruntur, cum ea
nos ostendant Christianos , quae pa-
timur ad exemplum ipsius Christi :
Ex nobis, inquit , prodierunt; sed
non  fucrumt ex mobis. Si ﬁm.rmt
ex nobis, permansissent utique nobi-
scam .

SPIRGAZIONBR

Per due ragioni egualmente sogliono al.

cuni maravigliarsi dei progressi delPEresia;
e vale a dire cosi per la moltitudine dico.
loro, che si lascian sedurre dalle’ false dot.
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trine de’ Novatori, come pet {e persone ac-
creditate , che vengon sedotte .. Ora Tertul.
liano dopo di aver mostrata nel Capo pre-
cedente la irrazionabilita di st fatti stupo-
ri provegnenti 'dal primo motivo, passa an=
cora a mostrarlain questo per le meraviglie
derivate dall’altro . Egli percid stabilisce
questo inconcusso principio, che non dal cre
dito dellg persone che una qualche dottri-
na.professano, si ha da misurare la vera-
cita della dottrina medesima da loro pro=
fessata; ma sibbene dalla veracith della pro-
fessata dottrina la sodezza della loro pro-
bita, e P’ estenzione de’ loro lumi . E lo
comprovy egli mirabilmente con due argo-
menti mcontrastabnh : Primieramente perchE
non v’ ha persony=cosi proba, nt cosi sa-
piente, che non possa decadere dalla sua
probita , ed avvolgersi in molti errori, sic-
come cogli .esempli di Saulle, Davidde, e
di Salomone si fa manifesto. Insecondo luo-
go perchdsnoi non possiamo giudicare nd
della saviezza, né¢ dei lumi altrui, che da
cid solo, che ne apparisce al di fuori, co-
sa che riesce sempre mal sicura. Ora sicco-
me sarebbe un argomentare al rovescio, e
un peccare in logica il voler dedurre da una
veritd dubbiosa , o mal conosciuta , una con-
seguenga certa, cosi egli ‘¢ un operare cone
tco il buon senso il, voler giudicare. della
"verith d’una dottrina dalle prerogativeiuiche
possoR cssere 0 solamente supposte , oppure
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gis perdute , di coloros* che si fatte dottria
ne spargono. o sostengono? Sia per tanto
chiunque si voghia colui, ‘¢he’si allontana
dalla regola sicura di quella credenza, che
Cristo lascio in decposito alla sua Chiesa,
fosse pur Vescove , ed.anche dotto, ¢ pio,
come da cert’ uni si decanta un Giansenios
fosse Diaceno ugualmente santo., come da
certi convulsionarj si & spacciato. un Paris;
fosse pur Vedova.o Vergine consecrataa Dio,
come le fanatiche di Porto-Reale ; fosse Mae-
stro in Teologia , ¢ cosi versato come si
vuol far credere un Arnaldo, un Nicole, un
Pascal, un Quesnel, un Mensangui; fosse
‘Martise persino a quel modo che si sforza
taluno di dipignere gl’insusi Vescovi.del
fa scismatica Chicea d’ Utfécht ; sempre cons.
verra attenessi a3 questo principio che mos -
ox personis probatur fides, sed ¢x- fide persono .
Esaggerino pertanto quanto mai vogliono
¢ sanno i fautori dell’Eresia, i lumi la pru-
denza, V erudizione, I>ingegno. de’ partig-
giani delle novelle dottcine ;i fedeli seguae
ci di G.C., non si discostando dalla Re-
gola prescritta da Tertulliano, risponderan
sempre che non & sapiente , se non Puomo
fedele; che nissuno dee riputarsi pid illo-
minato d’ua vero Cristiane, e che finalmenw
t¢ non merita questo nome , S¢ NON 8¢ CO-
lui «he sta attaccato gino alla fine de’suod
gionddnviolabilmente a quella credenza,
che profgssa la vera Chicsa. Essi attenden-
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do con pazienza quel gran di, in cui il Gig-.
dice sovrano del- universa verrh a separare
nella sua aja dall’ inatile paglia il grano.
eletto, lasceranno che volino trasportati dal
vento delle tentazioni quanto mai vogliono
in alto questi ingegni pid leggeri che sag-
gi; certi, ¢ sicuriche tutta la lora sapien-
za svanira come fumo innanzi al tribunale
di G. G, mentre tante pil pura apparirk
la massa del buon frumento, che sark ri-
masta costante, ed ohbediente alla voce del-
Ia sposa del Redentore. E sc taluno per
sovvertirli mostrerk loro questi falsi sapien-
ti , che hanno abbandonato gl’ insegnamen-
ti della Chiesa o per seguire i traviamenti
del loro spirito s o per addottare quelli de-
gli altri , risponderanno i veri fedeli con
una costanza degna di loro, che non & da
stupire se la Chiesa di G. C. viene talval.

. ta abbandonata da alcuni de’ suoi figliuoli ;

poichd non pure I Apostolo. Paolo. abbando.
,nato si vidde e da Figello, ¢ da Ermoge-
ne, ¢ da altri tali, che prima I’ aveano as-.
coltato , e seguito; ma la stesso Divino Mae-
stro, ¢ fu abbandonato da alcuni de’ suof
discepoli, e fu ancara tradito da uno di que*
dodici prediletti , che aveva trascelti per
testimonj de suoi prodigj, ¢ per banditori
del suo Vangelo. A consolazione pertanto
di tutti coloro, cheg stanno con fermezza
attaccati agli insegnamentd della Chiesa si
zipeta con Tertulliana, essex cgligacsto an~
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zi un contrasegno sicuro 4’ esser del numee
ro dei veri seguaci di G. C., il dover ciod
sofferire talvolta la perdita, ¢ I’ allontana-
mento di un qualche errante fratello., che si
diparte dalla Fede professata dalla Chiesa;
poiche lo. stesso Divin nostro. Capo soggiac-
que a somigliante abbandono . E rapporto
a quegl*ingannati , che ricusano. d’ ascoltar
1a voce de¢lla Sposa di G. C. per dar retta
alle novqlle dottrine, dncan pur francamen.
te, che sehben essi trassero la lor ongme da
noi , pure lasciaron d’esser de’ nostri, allor-
chd abbracciaron dei dommi o contrarj, o
diversi da que®che professa 12 Chiesa ; poi-
cht per eszex del numero. dei veri ‘credenti
dovean persistere a professar nosco la me-
desima Fede . A quello stesso. modo. che il
loglio, che si produce dal corromp:mento >
¢ dall* adulterazion del frumento, riconosce
bensi. Ta sua origine dal frumento medesi-
mo, ma lascid d’essere tale allorch® o per
zxzm del terreno dove fu seminato, 0 pex
qualunquc altra causa si corruppe .

CAPUT 1V,

sy Quin potius memores simus tam
» Dominicarum  praenuntiationum ,
s»» quam Apostolicatrum litterarum ,
» quac nobis et futuras haereses prae-
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punciarunt, et fugiendas praefinie-
runt:’ et sicut esse illas non expa-
vescimus , ita posse id , propter quod
fugiepdae snnt , non miremur ._ In-
struit Dominus. multos.esse venturos,
sub. pellibus ovium rapaces lupos.
Quaenam istac sant ‘pelles: ovium ,
nisi nominis christiani extrinsecus
superficies? Qui 'lupi' rapaces, nisi
seusus .. et spiritas snbdoli ad infe-
standum Chejstj iptrinsecus delite~
scentes.? Qui pseudo prophetae sunt,
nisi- falsi praedicatores? Qui pseudo
apostoli, nist adulteri ev:mgehzato-
res 2 Qui annchrgsu interim, et
semper , nisi Ghristi rebelles? ‘Nunc
sunt Haereses non minus doctrina-~

‘rum perersitate Ecelesiam laces-

sentes, quam tunc Antichristus per<
secutionum atrocitate persequetuft
nisi quod persecutio et martyres fa-
cit, Haeresis apostatas tantum. E
ideo Hacreses quoque gportebat e4-

3¢, ut probabiles quigue manifesta-

rentur , tam qui in persecutionibus
steterint, quam qui ad Haereses
non exorbitaverint. Neque enim eos
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.»» probabiles intelligi jubet, qui in Hae-
, resim Fidem demutant, sicut ex di-
»» verso sibi interpretantur, quia dixit
» alibi: Omuia examinate , quod bonum
. €3¢ temete . Quasi non liceat omni-
,,» bus male examinatis in electionem
»» alicojus mali impingere per erro-
s TEM. 5, '

SPIEGAZIONRBR

Dalle cose ne’ due precedenti capi espo-
ste deduce Tertulliano dovere ogni Cristia-
no , anzichd far le meraviglie , studiarsi pid
“tosto di fuggire a tutta possa ’cresic, non
meno che i micidiali disseminatori, o fau-
tori di quelle ; dappoicht lo Spirito Santo
ce li ha rappresentati sotto il nome di pscu-
doprofeti , di pseudoapostoli, di anticristi,
di lupi rapaci vegnenti a noi sotto le spo-
glie d’agnello per devastare Peredith di G.
Cristo . Alla qual classe spettano certamen-
te tutti coloro, che nascondono il veleno.
" dell’ eresia sotto il manto di una mentita
pictd, ¢ che con parole piene d’ unzione in-
sinvano pid facilmente gli errori de’ loro
dommi ne’ semplici, ¢ negl’ incauti. Fug-
gansi pertanto tutti costoro, ¢ si abborri-
scanQ questi mostri , che s’appiattano sotto
un esteriore divoto per infestare pit facil-
mente 1a Greggia di G. G., che dgclamano

. B ‘
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tuttodi contro la rilassatezza detla morale,
ma a solo intendimento di sbandire dal Cri-
stiancsimn ogai vestigio di vera piethd : che
compiangono ad ogni tratto !’ infermita , la
debolezza, la miseria della nostra corrotta
natura, ma per indur I’uomo al disperato
partito di trascurare affatto la propria salu-
te: che esaggerano continuamente il deca-
dimento delle forze dell’ umano arbitrio, o
per dic meglio che lo riducono ad un fan-
tasma, per avere e dare un pretesto di ri-
fondere in Dio solo tutta la colpa d’ ogni -
nostro traviamento . Fuggansi pertanto, dice
Tertulliano , tutti questi anticristi , che in.
sorgono a quando a2 quando a turbar la pa-
ce alla Chiesa colla perversita delle loro
dottrine, siccome insorgera ad infestarla al-
fa fine del mondo con ua atroce persecue
zione I’ Aanticristo di quell’ultimo secolo .
Anzi tanto maggior impegno, dic’egli, deb-
be un Cristiano avere di guardarsi dall’in.
sidic degli Aanticristi d’ogni tempo, di quel-
1o che dal furore dell’Anticristo futuro ,
-quanto le stragi di quest’ultimo produrran.
no de’martiri , laddove le adultere dottrine
degli Anticristi de’ tempi nostri non ponno
produrre che degli apostati . Ma percht si
torcevano da cert’uni a mal senso quelle
parole dcll’Apostolo (1.Cor.11.): oporses
et bareses ess¢ ec., parole da Tectulliano usa-
te a fin di combattere il pregiudizio di chi
soleva far le meraviglic sui progressi dell’
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eresie ; come se 3. Paolo con quelle parole
avesse voluto insinuare che coloro soltanto
s’ hanno a riputar d’una provata fede, i qua-
{i dopo essersi erctti in giudici degl’inse-
gnamenti della Chiesa, ¢ di quelli de’ No- -
vatori , abbandonano i primi, ed abbraccia-
no i secondi, stiracchiando egualmente cosi
> altra sentenza dell’Apostolo (1. Thessal.s.
Qmnia examinate: quod bonum ¢st temete 5 perci
finisce Tertulliano questo Capo con avverti-
re che I’ Apustolo non'ha inteso altrimenti
di voler assoggettato al giudizio privato
d’ ogni fedele la dottrina, e il deposito del-
1a Fede. Impercioccht, se cid fosse avreb-
be G. C. lasciata nella sua Chiesa aperta
1a strada ad ogni sorta di errore . E chi &
di fatti colui, che non godendo di una par-
ticolare assistenza dello Spirito Santo non
possa ingannarsi nel formare un somiglian-
te giudizio ? Echi & colui che non essen-
do stato dotato da Dio del dono dell’infal.
fibilita, non possa con una disamina , o pre-
cipitata , omal escguita abbracciare in luo.
go della verita la mensogna, massimamen-
te trattandosi delle cose misteriose ed arca-
ne . della nostra S. Fede? Non licer omnibus
male cxaminatis in clectionem alicujus mali im-
pingere per errorem ? Bcco pertanto stabilita
da Tertulliano la necessita d’ avere nella
Chiesa di Dio una guida sicura , infallibile
e certa, che ha da condurre in ogni tempo
i Fedeli al conoscimento della verith, ed

B2
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allo.scuoprimento dell’ errore ¢ ecco tolto a
qualunque privato ancorche illuminato ¢ dot.
to, il diritta di formare da se cosi fatte di-
samine ; giacché a nissuno di essi fu pro-
messa da Dio questa particolar assistenza :
ecco preventivamente condannata da Tertul-
liano qual regola ingannatrice , ¢ bugiarda ,
queclla che ha preteso di regalarci in proe
gresso il suo Analizatore; e vale a dire,
che med Decresi contrassati dei Papi dohbiamo
aspetiare pasiemtemente §l gludizio universale
della Chiesa, ¢ intanto abbiamo la via sicura
di risalire ai 1empi amreriori alle dispute , ¢
di attenersi a quella dostring , che era allors
pubblicamente insegnata ¢ ¢reduta . Imperciochd
questa dottrina de’ tempi anteriori , ch’ egli
ci-manda a consultare, sotto a qual guida
ci faremo noi arintracciarla ? Sotto a quel-
la ché ce ne porge co’suoi Decreti il Su-
premo Pastore ? Non gia : si perchd il Sig,
Analizatore non vuole che questi Decreti
sicno una scorta sicura, a cui potersi sen~
za dubbio appigliare, si percht allora sa-
rebbe affatto supecrflua questa ricerca , avens
do ognuno nel Decreto del Papa, bella e
trovata I’antica dottrina . Dunque sotto la
guida io soggiunga dei soli privati nostri
lumi, delle nostre disamine, delle nostre
indagini . Ma ¢ percht non si potrebbe an-
che in tal caso a simili indagatori doman-
dare con Tertulliano, s’eglino non sieno an-
che in questo medesimo esame soggetti ad

>
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ingannarsi ? Non lice) omnibay male examina-
sis in clectionem alicujus mall impingere per
errorem? Sebbene non occorre il domandar-
gliclo, che lo stesso Sig. Analizatore mani-
festa abbastanza colle sue parole, che an-
che in questa ricerca pud ognuno appigliar~
si all’ errore, ed addottarfo per verita. In
fatti se nel risalire ai tempi amteriori alle di-
spute per ritrovare ed aztencrsi o quclla dotiri-
na, che era allora pubblicamente insegnata, ¢
c¢reduta non vi fosse questo pericolo d’in-
gannarsi; che occorrerebbe, che il Sig.Tam-
burini ci consigliasse ad aspeszare paziente-
mente i) giudizio umiversale della Chiesa ? Cer-
tamente che allora senz’ attender altro giu-
dizio potremmo riposar sicuri d’ aver trova.
ta colla dottrina dei tempi anteriori anche
la verith, n@ vi sarebbe bisogno di altro.
Ma cos) & che il Sig. Analizatore vuol pu-
re che questo universal giudizio si aspetti,
¢ si aspetti pazientemente . Dunque egli stes-
so &-persuaso, che in questa risalita ai tem-
pi anteriori si potrebb& facilmente smarrire
1a strada. Dunque sara una contraddizione
manifesta il chiamar questarisalita una zig
sicura siccome 1’ ha chiamata egli stesso.
Oh! in quante contraddizioni cadono mai
coloro, i quali sotto il mentito pretesto di
esporre i veri sentimenti di un Autore, vo.
gliono in quella vece spacciare, ¢ dar corso
alle particolari erronee loro opinioni .
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CAPUT V.

.» Porro si dissensiones, et schisma-
ta increpat, quae sinc dabio mala
sunt et in continenti Haereses sub-
jungit ; quod malis adjungat, ma- -
lum otique profitetur, et quidem
majus, cum ideo credidisse se dicat
de schismatibus, et dissensionibus ,
quia sciret etiam haereses oportere
esse . Ostendit enim gravioris mali
prospecta , de levioribus se facile
credidisse: certe non ntideo de malis
crediderit quia haereses bonz essent ,
sed uti de pejoris quoque notae ten-
tationibus pracmoneret non esse mi-
randum, quas diceret tendere ad
probabiles quosque manifestandos ,
scilicet quos non potuerint depra-
vare. Denique si totum capitulum
ad unitatem continendam, et sepa-
rationes coercendas sapit; haereses
vero non minus ab unitate divellunt,
quam schismata , et dissensiones:
sine dubio et haereses in ea condi-
tione reprehensionis constituit, in
qua schismata, et dissensiones. Ac
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s per hoc non eos probabiles facit,
s» qui in haereses diverterint, cum
», maxime diverti ab ejusmodi objur-
,» get edocens, unum omnes loqui, et
»» idipsum sapere, quod etiam haereses
»» NON sinunt= s

SPIEGAZIONBR -

Prosiegue a dimostrare pertanto Tértullia.
no doversi guardare ogni . Cristiano dal la.
sciarsi' seduere. dalle speziose apparenze del-
le nuove dottrine, i di cui settatori anche
per questo ©apo ¢ manifesto non poter es-
ser del numero di coloro, che P’ Apostolo
chiama di provata fede : qui probati sumt :
prodabiles ; ¢ cid a motivo che dallo stesso
Apostolo..queste dottrine che novamente in.
sorgono , :annoverate sono tra le cose cate
tive , siccome lo sono senza dubbio le dis-
sensioni , e gli scismi, a cui le accoppia,
Anzi dird0 meglio ch’egli, delle dissensio-
ni, e degli scismi reputa I’ Eresie ancor
peggiori ; poicht asserendo S. Paolo, che
non era lungi dal credere che tra i Corin=
ti vi fossera nate delle scissure, attesochd
sapeva dover insorgere nel Cristianesimo non
pure di quella sorta dimali, ma ancora dell”
eresie, con cid egli fece chiaro, ch’ ei §’in-
duceva facilmente a credere, ed a prestag
fede alla fama di un minor male per la co~
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gnizione, che aveva di un mal maggiore,
fie dovea certamente avvenire in progresso
ciot P’Eresia . Finisce per ultimo di confer-
. mare il suo assanto dallo scopo di tutto
quel capo della stessa Lettera a’Corinti , do-
ve S.Paolo esorta que’Fedeli alla unith, ed
alla conformita delle parole non meno che
dei sentimenti , e riprende al contrario le
divisioni, e i dispareri. E quindi ottima-
mente deduce, che siccome non v’hanulla
di pid direttamente opposto a questa unifor-
mita di parlare. e di sentire, che I’ eresia
madre feconda delle dispute, e delle scis-

sure ; cosi si ha da credere che I’ Apostolo

abbia annoverate I’eresic tra i maggiori ma-
li, che afiliger possan la Chiesa, e percon-
seguenza che tutti coloro, i quali abbaa-
dorando 'antica credenza, si danno a so.
stenere , ed a seguire i nuovi dommi degli
Eretici, non puonno per alcun modo chia-
marsi uomini probi, o vogliam dire d’ in-
corrotta fede.

CAPUT VI

»» Nec diutius deisto, si idem est
s» Paulus, qui et alibi haereses inter
»» carnalia crimina numerat, scribens
» ad Galatas; et qui Tito suggerit
»- hominem . haereticum post primam

’



3
”»
3

”»

K1)
2
?»
”»
2
FYY
»
2]
»»
2
2
2
»
£t
'Y
2
»
”
’»
»
»
”

L3
correctionem recusandum , quod
perversus sit ejusmodi et delinquat,
ut a semetipso damnatus. Sed et in
omni pene epistola de adulterinis
doctrinis fugiendis inculcans, hae-
reses taxat, quarum opera sunt adul-
terac doctrinae: Hacreses dictae
graeca voce e€x interpretatione ele-
ctionis, qua quis sive ad instituen-
das, sive ad suscipiendas eas utitur,
Ideo et sibi damnatum dixit haere-
ticum , quia et in quo damnatur,
sibi elegit . Nobis vero nihil ex no-
stro arbitrie inducere licet, sed nec
eligere quod aliquis de arbitrio suo
induxerit . Apostolos Domini habe-
mus auctores, qui nec ipsi quicquam
ex suo arbitrio, quod inducerent
elegerunt: sed acceptam a Christo
disciplivam fideliter nationibus ad-
signaverunt . Itaque etiamsi Ange-
lus de caelis aliter evangelizaret ,
anathema diceretur a nobis. Provi-
derat jam tunc Spiritus Sanctus fu-

“turum in virgine quadam Philumene

angelum seductionis, transfigurantem
s¢ in Angelum lucis; cujus sigais,
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»» et praestigiis Apelles inductus, no-
s vam haeresim induxit. ,,

SPIEGAZIONER

Passa in questo capo Tertulliano a prova.
re con nuovi argomenti la pessima indole
dell’ Eresia, ¢ vale a dire si percht San
Paolo I’ annovera tra le opere tenebrose del-
1a carne scrivendo ai Galati: Manifesia sunt au-
zem opera carnis, que suné ... dissentiones secie
¢ si ancora perchd lo stesso Apostolo scri-
vendo a Tito gli prescrive di dovere schi-
vare I’ uomo cretico dopo avergli fatta la
dovuta coreezione : Hereticum bominem post
unam (3 secundam correptioscm devita , perché
egli & un reprobo che ha pronunziata con-
tro di se la propria condannasz cam sit pro-
prio judicio condemnatus . Anzi, soggiugne
Tertulliano, inculcando I’ Apostolo ai Ga-
lati in tutta quella lettera di fuggire le
adultere dottrine ; viene a condannare cosi
ogni Eresia , onde sono queste medesime fal-
sc dottrine prodotte . E perch¢ questo no-
me di Eresia ¢ derivato’ 531 Greco ¢ nient’
alero significa, se non se ¢ezione, per cui
un tile a cagione d’ esempio si sceglic a
proprio capriccio la sua credenza, o ne se-
gue un altra parimcnti scelta a capriccio,
peecid l’Apostolo asserisce , dice Tertullia-
no, che ogni Eretico proferisce contro di
¢ la sua condanna, poicht per un atto

.~
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libero della sui volonta s’ elegge a talento,
e addotta una dottrina, che forma la sua
condannazione . A noi pero veri Cristiani
mai no6, continua Tertulliano, che non li«
ce introdurre per alcun modo od abbraccia
re cosi fatte arbitrarie dottrine, Riconoscia.
mo per maestri della nostra Fede gli Apo-
stoli, i-quali neppur essi da se inventarono
i dommi, che ci han tramandati; ma quel-
Je wverith unicamente abbracciarono, che da
G. C. appresero. affine di predicarle , ed af-
fidarle ai loro successori. Se perd conchiu-
de coll’ Apostolo il N. A., se perd anche un
Angelo dal Cielo scendesse a predicar un
Vangelo diverso da quello che G. C. ¢ci ha
lasciato per mezzo degli Apostoli, noi dob-
biamo scomunicarlo. Avendo provvidamente
dato lo Spirito Santo ai Fedeli questo avverti.
mento affine di premunirli, ben sapendo che
dovea insorgere , come insorse di fatti ne’tem-
pi a Tertulliano viciai I’Angelo delle tenebre
travestito da Angelo di luce , che ingannan.
do una certa fatua verginella chiamata Filo-
mene, sedusse co’suoi prestigj Apelle, che si
fe capo, ed inventore d’una novella setta'.

Notino perd bene a.questo passo certi
sedicenti Tcologi de’ nostri giorni difen-
sori dichiarati - di Giansenio, ¢ di Quesnel,
i quali per altro di Angiol ¢eleste non han-
no ne tampoco le apparenze; che toccalor
di provare, e di provarlo colla regola che
loro darh in progresso di quésto 1idro il no-
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stro medesimo Autore, che fd dottrma one
tenuta nell’ Augustinus del primo ; e nelle i
flessioni morali del secondo @ la pura e pret-
ta dottrina iusegnata dagli Apostoli, . altri.
menti noi avrem sempre diritto di dir loro
Anathema, non ostanti tutti i millantati lami,
¢ la pretesa picth dei loro autori.

- CAPUT VII.

»» Hae sunt doctrinae hominum et
s« Daemoniorum, prurientibus auribus
» natae de ingenio sapientiac saecu-
» laris; quam Dominus sz4ltitiam vo-
» Cans, stulta mandi in confusionem
» etiam philosophiae ipsius elegit . Ea
» €st enim materia sapientiae secula-
»» Tis, temeraria interpres divinae na-
»s turae, et dispositionis. Ipsae denie
» que haereses a Philosophia subor-
»» nantur . Inde Eones et formae ne-
sy SCio quae , et trinitas hominis apud
» Valentinum : Platonicus fuerat. Inde
»» Marcionis -Deus- melior de tranquil-
» litate: A Stoicis venerat. Et ut anima
's, interire. dicatur, ab hplcurels ob-
»» servatur. Et ut carnis restitutio pe-
»» getur, de una omnium Philosopho-
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rum- schola sumitur . Et ubi mate-
ria cum Deo aequatur , Zenonis di-
sciplina est. Et ubi aliquid de ignea
Deo allegatur, Heraclitus interve-
nit . Eaedem materiae apud haere-
ticos , et philosophos volutantur,
idem retractatus implicantur . Unde
malum et quare? et unde homo 2
et quomodo 2 Et quod proxime Va-
lentinus proposuit, unde Deuws?2 Sci-
licet de enthymesi, et ectromate.
Miserum Aristotelem ! qui illis Dia-
lecticam instituit , artificem struendi
et destruendi versipellem in senten-
tiis , ‘coactam in conjecturis, duram
in argumentis, operariam contentio.
num, molestam etiam sibi ipsi, om-
nia retractantem, ne quid omnino
tractaverit. Hinc illac fabulae, et
genealogiae interminabiles, et quae-
stiones infructuosae , et sermones ser-
pentes velut cancer, a quibus nos
Apostolus refraenans, nominatim phi-
losophiam testatur. caveri oporte-
re, scribens ad Colossenses: Fideze
me quis vos circamveniat per philo-
sophiam 5 et inanem seductionem , se-

s
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cundum traditionem bominam praec-
ter providentiam Spiritus Sancti .

Fuerat Athenis et istam sapientiam

humanam affectatricem, et interpo-
latricem veritatis , de, congressibus
noverat, ipsam quoque in suas haere-
ses multipartitam varietate sectarnm
invicem repugpantinm . Quid ergo
Athenis, et Hierosolymis? Quid Ac-
cademiae , et Ecclesiaec 2 Quid hae-
reticis , et Christianis 2 Nostra insti-
tutio de porticu Salomonis est; qui
et ipse tradiderat , Dominum in sim-
plicitate cordis esse quaerendum. Vi-
derint qui Stoicum, et Platonicum ,
et Dialecticum Christianismum pro-
tulerunt. ,,

SPIEGAZIONE

Procedendo ancor pitl innanzi colle sue proe

veé Tertulliano mostra, doversi fuggire I’ere -
siec anche per questo, che riconoscono ciod

la

loro origine da quella falsa sapienza mon.

dana, chesi chiama Filosofia , ma che il Si-
gnore ha caratterizzata per istoltezza, e che
ndn e in sostanza, che una sregolata curio-
sita d’ indagare coi corti lumi della sola ra-
gione i Mistérj investigabili della Divini-
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th, cche percidin vece di manifestare il vero »
Paltera, e lo corrompe, come cogli esem.

pli di pid sette, che dalle scuole dé’ Filo-
sofi cbbero origine, fa manifesto . Dond’ &
che P Apostolo ci "avvetti a non lasciarci da
questa” vana sapienza sedurre, allora quan--
do ella ci venga a spacciar dottrine contra.
rie a quelle, che lo Spirito Santo ¢i ha det-
tate . Imperciocché I’ Apostolo era stato in
Atene, dice Tertulliano, ed ivi avea cono-
sciuto 1a mala indole di questa Filosofia cue
riosa investigatcice , ed adulteratrice insie-
me della verita. Conchiude perd che non
avendo noi che fare con essa. giaccht ab-
biamo per maestro un Uomo.Dio , dobbia-
mo cercar il Signore nella semplicita del
nostro cuore , €-non nell’ardita cariosita de’.
mondani Filosofi .

CAPUT VIIIL

»» Nobis curiositate opus non est post
s> ChristumJesum,nec inquisitione po
s» Evangelium. Cum credimus, u_ih?f
ss desideramus ultra credere. Hoc enim
s> prius credimus, non esse quod ultra
s»» credere debeamus. Venio itaque ad.
sy illum articulum, quem et nostri pre-
»» tendunt ad ineundam curiositatem,
». €t haretici inculcant ad importan-
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dam scrupolositatem . Scriptum est
inquiunt : Quaerite et invenictis .
Quando hanc vocem Dominus emi-
sit recordemur . Puto in primitiis
ipsis doctrinae suae , cum adhuc
dubitaretur apud omunes, an Chri-
stus esset: & cum adhuc nec Pe-
trus illum Dei Filium pronuncias-
set , cum etiam Joannes de il-
lo certus esse desiisset . Merito
ergo tunc dictum est , Yuaerite et
invenietis: quando quzrendus adhuc
erat, qui adhuc agnitus non erat;
et hoc quantum ad Judaeos. Ad
illos enim pertinet totus sermo su-
gillationis istius , qui habebant ubi
quaererent Christum: Habent, inquit.
Moysen et Heliam , idest legem,
et Prophetas Christum praedicantes :
secundum quod et alibi aperte : Seru-.
tamini , inquit, Scripturas, in quibus
salutem speratis. llle enim de. me.
loguuntur . Hoc erit, guacrite ctin-
venmietis. Nam et sequentia in Ju-
daeos competere manifestum est
Puliate et aperietur vobis. Judacei re-
tro penes Deum fuerant, dehinc eje-
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cti ob delicta extra Deum €s5¢ Cag-

_perunt . Nationes verq nunguam pe-

nes Deum, nisi stillicididm de sity-
la, & pulvis ex area, & foris sem-
per. Itaque qui foris semiper, quo-
modo pulsabit eo , ubi numquam
fuit2 quam januam novit, in quam
Dec receptus, nec e;ectus aliquan-
do? Ap qui scit se intus fuisse, &
foras actum , is potius pulsabit , &
ostium novit 2 Etiam : Petize, ef ac-
cipietis , ei competit, qui sciebat,
a quiy esset petendum, a quo & erat .
aliquid repromissum,a Deo scilicet
Abraham , Isaac’, & Jacob , quem
Nationes non magis noverant, quam
ullam repromissionem ejus. Etideo
ad Israel loquebatur: Noz sam, in-
quit , missus nisi ad oves perditas do-
mas Iirael . Nondum canibus jacta-
bat panem filiorum : nondum in viam
nationum ire mandabat. Si quidem
in fine pracepit, ut vaderent ad do-
cendas, & tinguendas Nationes, con-
secuturi mox Spiritum Sanctom Para-
cletum, qui illos deducturus esset in

omnem veritatem. Et hoc erga il-
C
N
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,?ros. facit. Quod si Nationibus desti-
nati doctores, Apostoli, ipsi quoque
doctorem, consecuturi erant Paracle-
tum; multo, magis, vacabat erga nos:

uaerite et imvenmictis : quibus, ultro
erat obventura doctrina per Aposto-
los, et ipsis. Apostolis per Spiritum
»9. Sanctum . Ompia quidem dicta Do-
,, mini omnibus posita sunt, quz per
»». aures, Judacoram ad nos transierunt j
sed pleraque in personas directa,
non proprietatem admonitionis no-
bis. constituerunt, sed exemplum.,,

»
”»
.
.

.

2.

2.
»,
SPIBEGAZEIONR

Stabilite da Tertulliano le prove del suo,
assunto , ch’era appunto quello, come sidis-
s¢ , di mostrar I’ obbligo, che ci corre, di
schivar Pinfezione delle nove dottrine, e non
dar retta alle insinuazioni di certi se-dicen-
ti Filosofi, i quali per mezzo. di una peri-
colosa, e folle curiosita cercano. condurci a
_ traviare dalla retta credenza; passa quindi 2

sciogliere un obbietto, che certuni per au-
torizare questa medesima curiosita desume-
vano da quel detto del Redentore registrato
nel cap. 7. di S. Matteo,, ed & concepito in
questi termini: Quacrite et invenietis: e dice che
quelle parole furon da G. G, dircttc immedia-
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tamente, ¢ propriamente 2’ Giudei , chenon
avevano voluto riconoscerlo per vero Messia,
scbhene per poco. che avessero voluto con-
- sultar la legge lora, ¢ le predizioni dei Pro.
feti, che presso. di se conservavano; ne avreb-
bero. rinvenute le prove pit manifeste, sic.
come, agli stessi Giudei diresse del pari il
Redentore le seguenti : Pulsate 5 et aperietur
wobis: le quali al dire di Tertalliano. non
ponno, pex alcun modo intendersi dette ai
Gentili , a cui non voleva allora il Divino
Maestro. porgere il pane delle diving syeise
truzioni, ma solo ai figliuoli della casa d’Is-
raello, non essendo per anco.venuto il tem.
po di mandar i suoi discepoli nella viadel-
le genti ad annunziar loro. il vangelo, co.
me fece in appresso. Anzi continua Tertule
liano a dire, che da questa medesima condot.
ta della Divina Providenza si fa chiaro, che
tanto. meno. convengono a noi le riferite pa.
role del Redentore, quanto & certa che per
noi , i quali dopo. gli Israeliti piacque a Dio
di chiamare per illuminarci collo splendorg
di sua cecleste dottrina, furono destinati a
maestri gli Apostoli, i quali poiche furono
ripieni della spirito Santo, vennero pid to-
sto cglina stessi in traccia di noi per istruir-
¢i, chenon cercassimo noi di loro.per essera
ammaestrati . In tal maniera avendo Iddio
per sua infinita clemenza determinato di trar
noi pure dalle tenebre del Gentilesimo nell’
ammirabil suo lume, con amorosa providen.

C a2
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za dispose che la galutar sua dottrina infu.
sa primieramente dallo Spirito Santo nela
mente degli Apostoli, e dagli Aposteli per
mezzo della predicazione disseminata tra le
Nazioni, venisse come a ritrovarci ellastes.
sa ultroneamente : Duibus ultro erat obventu-
ra docsrina per Apostolos , et ipsis Apostolis per
Spiritum Sanctam . B quindi ne ritrae Tertul-
liano una regola molto bella per I’ intelli-
genza di molti passi della Scrittura . ¢che ciod
sebbene tutto cid che il Signore ha detto,
¢ sta registrato ne’ libri Santi, a cognizione
sia detto, ¢ lume universale di tueti, dappoi-
che la Parola di Dio annunziata da prima
al Popolo d’Israello ¥ passata persino a noi ;
ad ogni modo vi sono certe cose, che Dio
ha dirette propriamente alle persane dei so~
fi Giudei, e che a noi Cristiani non ser-

_vono se non d’ esempio.

Ma qui comincia appunto I’ Analizatore a

N i . . .
“manifestare la smania, che lo rode di voler

pure spacciar per altrettante verita le gis
proscritte proposizioni del suo S.P.Quesnella,
attribuendo a Tertulliano un intenzione, che
non si pnd per alcun modo dedurre conret-
to raziocinio dalle sue parole . Imperciocchd
nell’ analizzare la dottrina contenuta in que-
sto capo , dove il nostro autore asserisce che
le parole dette dal Redentore: Quacrize érc.
furono indirizzate agli Ebrei soltanto, ¢ non
ai Gentili; fa il Signor Tamburini apostso-
fe seguente: Voi da guesta linguaggio v'accor-
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gerete v- Signori ( avia forse fnteso df parlas
re con que’di Porto - Reale) cbe Tersalliano
s0m adrebbe certamente addotiato il pemsamento
di ajcani i quali ai Gentili comcedono mon so
quale safficienza o grazia di orasione, sempre pres
semse per chicdere i) lume , ¢ vemire allacogni-
zione del vero. Certamente che questa sop-
posta intenzione di Tertulliano si sarebbe ace
cordata perfettamente colle massime di Que-
sncl, il quale nelle proposizioni 26., ¢ 29.
afferma clic - Extra Ecclestom nolla datur grea
tia , ¢ che nslle damiur grevie nisi per Fidem.
Ma se il Ciel lo salvi, con qual dialettica
deduce egli il Sig. Analizatore dall’asserzio-
ne di Tertulliano questa conseguenza ? Ge-
sY Cristo, ei dice, parld agli Ebrei, ¢ non
ai Gentili, alloraquando prescrisse loro di
cercare 5 che avrebbero trovato qual fosse il
vero Messia, avendo essi presso di se la leg~
ges ¢ i Profeti, che di lui facevano nom

oscura - testimonianza . Dunque? Danque sea *:

.condo Tertulliano i Gentili non avevano nis-
suna grazia? Dunque percht gli Ebrei ave-
vano un mezzo pid prossimo per conoscére
la Divinita del Salvatore, i Geatili non ave-
vano n¢ pur quella grazia che donasse loro
il potere di ricercarlo ? Che strana conseguen-
za non & mai questa, dedotta al dispetto di
tutte le regole della Logica. Se non che piu
strana ‘ancora apparira clla una si fatta cone
seguenza , com’io dimostrerd al Sig. Anali-
zatore , che dal contesto di Tertulliano s¢ ne
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ricava anzi tutto il contrario. E certamen.
te stabilito da Tertulliano, che le riferite pa-
sole -Buacrite (y¢c. fossero dirette dal Reden-
tore agli Ebrei soltanto, ¢ mon ai Gentili,
passa ad ‘accordar per ipotesi che a tutti fos-
sero egaalmente iindirizzate; ‘¢ quindi eczian-
dio ad inveghare a ‘questi ‘pute la maniera
di ridprre alla pratica una ‘tanto mecessaria
ricerca , prescrivendo le regole, che 'si han-.
.no in cid da osservare y ‘come vedremo ch’
egli fa nci capi segaenti . Ora se i ‘Geati.
Ii secondo la mente di Tertulliano , fossero
privi anche di quella grazia , <he.loro do-
na il ppotere di riceccare, ‘per certo vhe il
Quacrite et invesictis non poteva appartener
loro nemmen per ipotesi : e ridicolo affatto
sarcbbe stato lo studio usato da Tertullia.
no, affine di-.preseriver loro le¢ massime ,
che dovean ‘servire ad essi di norma per ri-
trovare ‘quanto. <cercavano ; siccome ridicolo
sarebbe pure: lo sforzo di colui, che si stu~
diasse d’insegnar i precetti per muovere ag-
giustatamente i piedi in una danza, a chisi
trovasse in una fisica impotenza di dare nem-
meno un passo. Ma io mi vergogno a sug-
gerir queste cose al sig. Tamburini, il qua-
le so ben io che pratico com’ egli & nella
dialettica, saprebbe cosi discorrerla lui me-
desimo , se sgombra avesse la mente da_que’
pregiudizj , che ha sgraziatamente adottati.
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CAPUT 1IX.

»» Cedo nunc sponte de gradu isto
Omnibus dictum sit, Quacrite ez
imvenietis : tamen ‘et hic expetit sen.

. sus certae interpretationis gubernacu-

lum. Nulla vox Divina ita dissoluta
est & diffusa, ut verba tantum de-
fendantur, & ratio verborum nontcon-
stituatur . Sed in primis hoe propo-
no: Unum utique ‘et certum aliguid
institutum ‘esse ‘a ‘Christo, ‘quod ‘cre- .
dere 'omnimodo ‘debeant Natloncs;
et idcirco quaerete, ut possint cum
lnvcnermt credere. Unius porrQ et
certi instituti infinita inqulsitio ‘non
potest esse Quaerendum st donec
invenias , & ‘credendum vest wbi in-

veneris ‘et nihil amplius nisi ‘custo-

diendum quod credidisti: ‘dum ~hoc
insuper ‘credas aliud non ‘esse ‘cre-
dendum, ideoque necrequirendum ;
cum id inveneris, ‘et credideris quod
ab eo institatum ‘est, 'qui non alind
tibi mandat inquirendum quam quod
instituit . De hoc ‘quidem siquis du-
bitat,constabit penes non esse id quod



~

a Christoinstitntam est.' Interim ex
ﬁ%ﬂ probationis pracvenio admo-
nens quosdam nihil esse quaerendum
ultra quod crediderunt, id esse quod
quacrere debuerant ; ne . Qaacrize. et
invemictis , sine disciplina rationis
interpretentur . ‘5,

L2 AR K B K K B ~

SPIBRGAZIONE

.

Ma qui discende Tertulliano a trattar cd’
#uoi avversarj ancora com pit liberalith ,
poicht da loro come per concesso, che il
Qaacrite ¢t invenletis sia detto a tutti, ¢ per
tutti . Ad ogni modo , dic’egli, bnsogna da-
re 2 queste parole ona ragionevole inter-
pretazione ; giacche le oarolc della Scrittura
non' & hanno da plgharc in gn senso si va-
Bo, ¢ indeterminato ; ¢ nemmeno cosi nu-
do, ¢ materiale, che se ne perda di vista lo
scopovero, ¢ la ragionc- Percid egli stabi-
lisce questo pnncnplo, che G. C. ha pro-
posti a tutti’ cem domml da crcderc, di cui
toccasse per cosi dice 2 noi d’ andare intrac:
cia per conoscerli, ¢ per trovarli, ¢ poidi
crederli quando trovati li avessimo. Ma cer-
tamente che questi dommi non doveano essct
tali, che per conoscerli, ¢ rinvenirli fosse
necessaria una ricerca che non avesse mai
fine: mercecht allora Dio Signore ci avrebbe
prescritto una cosy assurda, ¢ impossibile -



Ci tocca dwique di cercarli soltanto finchd
gh abbiam ritrovati , ¢ trovati ch¢ da noi
siano, ¢ conosciuti, ci tocca di erederli ¢
dopo di che cessando da ogni ricercd , basta
mantenersi in quella Fede che si & abbrace
ciata, credendo insieme, che non ci rimane
altro da crederc, n¢ da cercare per creder.
si, quando in quella abbiam gik trovato, ¢
creduto tuttocid, che G. C. ci ha proposto
da credere. Ora siccome egli ¢ certo, ¢
Tertulliano promette di provarlo a scanso
d’ ogni- difficolta , che un qualche cavilloso
avversario potesse muovere; che tuttocio che
G. C. esige da credersi da un Cristiano o
sia con fede esplicita, ( per adattarmi ai ter-
mini della nostre scuole ) o sia con impli
cita, si custodisce come un sagro deposito
nella Cattolica Chiesa; percid quando un
Cristiano gia creda esplicitamente tutti que’
dommi che la Chiesa stessa insegna esser
egli tenuto a credere con fede esphc:ta, ¢
per lo stesso mode abbia prestato in gene-
rale il suo fermo assenso a tutte quell’al-
tre verita, che la medesima Chiesa crede;
debb’ egli cessare dal cercar oltre ; poiché ha
di gid eseguito tutto quello, che da lui ri-
cerca il Signore in quanto alla Fede; aon
potendo diversamente spicgarsi senza farvio-
lIenza alla retta ragione il Quaerite, ¢ inve.
mictis del Vangelo. ’
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y» Ratio aatem dicti hujus, in tri-
bus articulis consistit: inre, in tem-
pore ;, in modo. In re, ut quid sig

. ‘quagtendum consideres. In tempog.
.r€,ut quando: in modo ut quousque.

Igltur ‘quaerendum ‘est quod Christus
instituit , utique quando non inve-
nis, utique donec invenias. Inveni-
sti autem ‘cum credldxsn, nam oon
credidisses, si non invenisses} sicut
nec quaesnsses, nisi ut mVemres;
Ad boc ergo. ‘quaerisut invenias, et
ad hoc invenis , ut credas. Omnem
prolationei quaerendi , et invenien-
di, credendo fixisti~ Hunc tibi mo-
dum statuit fructus ipse quacrendi.,
Hanc tibi fossam deternminavit ipse
qui te non ‘vult aliad ‘credere quam
quod instituit ldeoquc nec quaere-
re . ‘Ceterum si quia et alia tanta
ab aliis sunt. instituta, propterea in
tantim quacrere debemus , in quan-
tum possuinas invenire ; » semper quae-
remus, et nunquam omnino crede-
mus. Ubi enim erit finis quacrendi?
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,» Hbi statio credendi ? Ubi expunctio
"inveniendi? Apud Marcionem? Sed
»» €t Valentinus proponit, Quaerite ,

- o €2 invenietis. Apud Valentinum ? Sed
o,-ct Apelles hac me pronunciatione
"4, wpulsabit : & Hebion, & Simon, et
4, omnes ex ordine non habent aliud,quo

! ,, semihi insinuantes , me sibi addicant.

. 4 Ero itaque nusquam, dum uwbique
. 4 cConvenior, Quacrite ¢t invenietis :
et velint me sic esse nusquam,quasi qui

(1) .
»» hunquam .apgrc.heﬁderim l”ll(.l quod
»» Christus instituit , quod quaeri opor-
» tet, quod credi necesse est . ,,

SPIBEGAZIONR

Comprova Tertulliano la spiegazione da-
ta all’accennato testo con questa ragione,
che si ha ciod da desumere il vero senso
delle addotte parole dalla cosa stessa, che
si prescrive da. sicercare, dal tempo e dal
modo in cui, ¢ con cui ricercare si debbe:
e vale a dire considerando cosa debba cer-
~carsi, in qual tempo, ¢ sino a qual segno.
Ora egli & chiaro dice il N.A. che ‘non ab-
_biamo altr’obbligo che di cercar soltanto ¢;id
che G. C. ha comandato, e prescritto do-
versi credere, e cercarlo in quel tempo,’in
cui non I’ abbiamo ancor trovato, e insino
a tanto, che alla perfine trovato siasi. Ma

»
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allora quando pix si erede ; git ¥ & ¢rova-
to; mercech® non si crederebbe, se trovato
non fossesi ; siccome non si sarebbe nemmen
cercato, s¢ non ad oggetto di ritrovarlo .
Impercioccht lo scopd delle nostre ricerche
si ¢ il ritrovamento delle verita da Diori-
velate , ¢ per cio solo si trovano, perché
trovatele, si abbiano adaddottare col creder-
le . Dunque chi crede ha da cessare da ogni

-ulterior ricerca, ¢ da ogni curfosith; poicht

ha gia trovato ciocch® cercava, e il frutto
delle nostre ricerche mette questo confine
alle nostre perquisizioni : anzi quello "stes-
so Uomo Dio, il quale non volle che da noi
si credesse se non se cid, che ei da crede-
re ci propose . ha stabilito questo termine
alle nostre indagini . oltre a cui non convie-
ne stendere il passo. Che se per questa ra-
gione che alcuni altri pseudo-evangelizatori
introdussero nuovi dommi . e nuove dottri-
ne, dovessimo noi continuare le nostre ri.
cerche per apprendere le massime per essi
introdotte : noi saremmo costretti a consu-

'marci in continue perquisizioni senza poter

mai dire di credere onninamente quanto cre-
der ci tocca . Impercioccht ¢quando arrive-
rebbe cgli mai quel punto in cui potessimo
cessare dalle nuove ricerche? Quando po-
tremmo noi riposare sulla sicurezza di cre-
dere tuttocid ‘che a credere siam tenuti ?
Quando sellevati dall’ obbligo d’istruircine’
nuovi dommi ,. che si vanno giornalmente in-
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troducendo ? Forse allora quando ammaestra-
ti pienamente nella dottrina di Marcione aves-
simo prestata la mostra fede ai di lui de-
liramenti? No:perche anche Valentino: un altro A
‘Capo-Setta, ne richiederebbe di rintracciare la
verita anche presso di se, asserendo aver
egli scoperte nuove dottrine , onde illuminar-
ci. B dopo che fossimo ancor informati dels
le sue follie 5 seguirebbero del pari, ¢ Apel-
‘le , ed Ebione, ¢ Simone, ¢ tutti gli altsi
falsi Profeti sino a Bajo, Lutero, Calvino,
Giansenio , Quesnel con tuttii loro Settarj,
a pulsarci con questo : Quaerite et invenicvis.
In tal maniera noi non avremmo giammai
una credenza fissa ¢ ferma, richiesti seme
pre da ciascheduna Setta a rintracciare pres-
so di se quelle massime, che ognunadi es-
se¢ spaccia per verita appartenenti alla Fede,
volgendoci a domandare d’esser eruditi or
nell®na, or nell’altra, come se in nissun
laogo , e in nissun tempo si potesse mai- giu-
gnere a ritrovar cid che G. C, ci ha pro-
posto come oggetto della nostra Fede, il che,
solo pur ci tocca unicamente di cercare, e
di credere. In tal maniera riprova Tertullia-
no la vana curiosita di coloro che amano di
_dar retta alle apparenti ragioni degli Bretici, ¢
dei loro fautori, e che ne leggono avidamen-
te gli scritti. Siccome a nissuno di questi
disseminatori di nuove dottrine non fu altri-
menti da G. C. affidato il sagro deposito del-
la Fede; cosi il voler intermarsi a, scanda-
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gliare i loro sistemi, ed ascoltarne i tortuo-
si giri di puolc » onde presen alerui il
veleno. dell”errore mttJ Ia speziosa apparen-
za di verith; nom & chc unemettérsi a ri-
schio d’ esser colto incautamente dai loro. sof-
fismi, ¢ sedotto., senza poterne di la spe-
rare altro costrutto.. Non cosi perd. si ha da
discorrere di que’ gattolici Teologi, i quali
impiegano i loro istudj nel rintracciare nel-
" le Scritture , ¢ nella Tradizione i fondamen-
ti dei dommi che Ja Chiesa insegna, e per
ritrovare istessamente le armi onde combat-
tere gli ecrori opposti. Ne meno. si puo con-
dannare V'impegno de’ Teologi stessi, i qua-
1i van ricercando ne’ sagri fonti della Paro-
la di Dio scritta, e tradita cid che serve
a spiegare con qualche maggior chiarezza i
dommi stessi; purch® tatto. questo serva a
dilucidare viemaggiormente , ed a conferma.
re le verita dalla Chiesa proposte, e ‘pur-
chd tatto qucllo, che non & precisamente di
questo. numero sia sostenuto. come pura Opi~
nione teologica, ¢ colla moderazion neces«
saria , pronta ciascheduna parte de’ disputan-
ti a sottomettersi sempre. alle decisioni , che
dalla Chiesa fossero. per emanare su di tali
quistioni in progresso. Questa sorta di cu-
riosita , che non, va mai disgiunta dall’obbe-
dienza dovuta a chi fu posto da Dio. per
maestro, ¢ guida della nostra credenza; sic-
com’ & stata riconosciata utile, ed atta a te-
ner agguerriti, ¢ pronti alla difesa del sa- -
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gro. depos:to della Fede tanti chiarissimi ine
gegni .y che, smpncgano le loro fatiche inprd
della Religione; cesi nom ¥ da confondersi
con quell’ altm superba y e pericolosa che
Tertulhano condanna nella sempre nuova ri-
cerca di cid, che ha gli proposto, acrcde:
1a Chicsa '

#

"CAPUT XL -

»» Impune erratur, nisi delinquas
» tur; quamvis errare delinqucre est.
»>» Impune inquam vagatur , qui nihil
s> deserit . At enim si quod debui cre-
» dere, credidi, et aliud denuo pu-
» to requirendum, spero utique et
»» aliud esse inveniendum: nullo mo-
» do speraturus. istud nisi quia aut non
,» credideram , qui videbar credidisse,
,» aut desii credidisse , Ita fidem meam
s, deserens negator invenior. Semel
»> dixerim . Nemo quaerit, nisi qui
» aut non habuit, aut perdidit. Perdi.
» derat unam ¢x decem dracmis anus
» illa, et ideq quagrebat; ubi tamen
» invenit , quaerere desiit. Panem vi-
_» cinus non habebat , et ideo pulsa-
»» bat: ubi tamen apertum est ei, et



s, accepit, pulsare cessavit. Vidua a
judice petebat aundiri, quia non ad-
mittebatur ; sed ubi audita est, ha-
ctenus institit. Adeo finis est et quae-
rendi, et pulsandi, et petendi . Pe-
tenti enim dabitur , inquit, et pulsan-
7] apem'tur ¢t quacrenti invenictur .
Viderit qui quaem semper, quia non
invesit. Illic enim quaem, ubi non*!
invenietur . Viderit qui semper pul-
sat , quia numquam aperietar ; illic *
enim pulsat, ubi nemo est. Vide-
rit qui femper peut qula numquam
audietur ; ab® €o ‘enim petit, qui non
» audit. ,,

SPIBGAZ]IONE

Passa quindi Tertulliano a fare per modo
di obbjezione un riflesso, ¢ dice, che nonm
merita pena colui che erra senza colpa » seb-
bene lo stesso errare sia una spezie di cole
pa, ¢ che per la stessa ragione neppur me-
rita gastigo, o rimprovero quell’ vomo, che
scbben vada vagando, e rintracciando, non
lascia perd di attenersi a cio che per obbli-

¢ tenuto 2 non abbandonare . Ma mostra
altresi che nel caso, dicui si tratta, succede
appunto questo colpevole abbandono . Impeer .
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cioccht se io; dic’egli, bo gik “prestato il
} mio fermo assenso 2 tutto quedlo che G.C.
per meazo della Chiesa mi propone da cre-
dere, ¢ stimo non pertanto, che o debba
ulteriormente indagar nuovi dommi ; per cer-
<0 convien ch’io sia perswaso ch’ven’abbia
degli altri, i quali io sia tenuto a creder pex
fede , oltre a quelli che io credo attualmen-
te. Ma questo ceme pud mai cadermi nell®
~ animo', se¢ io non sia istessamente per~
suasv , o di nen aver creduto in - addies
tro tuttocie , che mi tocca da credere, o
di averc almeno in parte abbandonata que-
sta intera Fede? Cosi io mi manifesto ri~
belle , ed apostata della mia stessa cre-
denza ; mercecht nissuno pud mai cercare,
se non se cid, che o non ha mai avuto, ©
gia perdette dopo averlo posseduto. Cenfer-
ma Tertulliano questa verita con varj escme
pli dedotti dal Vangelo , e stabilisce col Van-
geclo medesimo - questo principio ; che v’ ha
ciod pur da essere un qualche termine alle
fnostre ricerche%E per certo che Dio ha pro-
messo che chi domanda alla perfine ottiene ,
ed a chi picchia verrd apertoy siccome tros
vera una volta colui che ricerca . Ma questi
folli indagatori di nueve dottrine , che non
giungono mai a cessare dalle loro ricerche
ma ogni i 8’ accingono a far nuove scopex-
te per ritrovar nuovi dommi, manifestano
per tal modo, che non verificandosi seco
-loro la divina promessa, gli ¢ troppo . chia-

D
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10 segno ch’ eglino cereano d‘utrmm col}
dove non v’ ha lume , n¢ maestro. che possa
erudicli. B s’ clla & cost, qual gindizio si
dovra fare della costoro curiasith? Videris
pertanto, gué quacrit semper quia nox invenit :
dllic enim quacrit ubi mom inwesmictur, dicebbe
oggidi Tertulliano a tanti scrittorelli del no-
stro sccolo, che metton fuori ad ogni poco
nuove massime, ¢ auove dottrine non pu.
re affatto sconosciute a’nostri magglon » ma
contrarie altresi a2’ dommi stessi consagrati
dalle decisioni pid solenni della Chiesa .
Hllic quaerit, sbi mom imwesictar: e perciod ora
si da per domma che P autorith di costituir
impedimenti dicimenti il Matrimoniao sta tut-
ta per diritto inalienabile presso del Princi-
pes’ ¢ non altrimenti presso la Chiesa; ora
. si>gpaccia per verita inconcussa , che 12 pode-
sth di giurisdizione non & necessaria per la’
valida assoluzione del penitente nella Sagra-
mental Confessione ; ara 8i sostien lesiva
dei dirictt di natura la professione del Celi-
bato; ora si vuole che i Parrochi sieno an-
cor essi egualmente che i Vescovi veri Giu-
dici della Fede. Eccht non si vuole? or che
¢’ t incominciato ad attingere queste inau-
dite dottrine , non gia dalla Chiesa maestra
infallibile di verita. ma dagli Eybel, dai
Trausmandorf, dai Tamburini , dai Palmieri
dai Nesti, dai Litta, dai Guadagnini? Eh!
diciamolo ancora una volta con Tertulliano 2
Viderit qui quacrit semper. quia mos invenmis 5
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fllic enim quarit, ubi non invenictar. Le quali
espressioni son ben da attendersi per coglie-
re nell’ intento di Tertulliano : poich& chiun-
que prosiegua anche tutta sua vita a cerear
d’ istruirsi , onde sempre meglio conoscere
cid che gia crede, e ridurre anche a sua
fede esplicita cid che solo implicitamente
credeva ; se¢ tal ricerca la fara sempre dentro
la Chiesa, ¢ nelle suc decisioni, ed insee
gnamenti , non sara allora nel caso che Ter-
tulliano quivi combatte . Non cerca allora
da Valentino, nt da Marcione , né da Apelle,
ma dalla Chiesa e nella Chiesa, vale 2 di-
re : ubi est qui aperit, qui dat , qui audis:
come diffusamente si dichiara nel seguente.

CAPUT XIIL

£

ss Nobis etsi quaerendum esset ad-
s»» huc et semper, ubi tamen quaeri
s> oportet2 Apud haereticos 2 ubi om-
s» Nia extranea et adversaria nostrae ve-
s» Titati ; ad quos vetamur accedere .
s»» Quis servus cibaria ab extraneo, ne
»» dicam-ab inimico domini sui spe-
s Tat? Quis miles ab infoederatis , ne
s» dicam ab hostibus regibus donati-
s»s vum , & stipendium captat ; nisi pla-
» Nn€ desertor , et transfuga, et rebel.

' D,
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,, lis? Etiam anus illa intra tectum suum
;» drachmam requirebat : etlam pulsatorx
» ille vicini januam tundebat : etiam
» Vidua illa non inimicum, licet du-
» Tum judicem interpellabat. Nemo
» inde instrui potest unde destruitur .
ss» Nemo ab eo illuminatur, a quo con-
s tenebratur. Q_ucra.mus ¢rgo in no-
s» Stro, €t a nostris,:et de postro; id-
» que dumtaxat, quod salva Regula Fi-
» dei potest in quaesuoncm deveni-
2 T€ ¢ 5

4
\

SPIBGAZIQNRE

asnto ha stabilito nel precedente capo
Tersulliano si conferma maggiormente da cia
-ghe ei riflette nel presente , e vale a dire che
quand’ anche si avesse ad accordare ad un
Cristiano , ch’ egli avesse a protraere ancor
dopo abbracciata la Cattolica Fede le sue
investigazioni , e le suc ricerche ad oggetto
di viemaggiormente illuminarsi ; resta poi da
esaminare presso di chi abbia egli a ricer-
care le sue¢ nuove cognizioni, ed i suwoi lu-
mi . Impercioccht nd certamente presso gli
Beretici ; da cui si spacciano le menzogne,
¢ le illusioni per veritd , ¢ per dommi, ¢ dove
tutto collima a combattere la vera dottrina
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had . ’;
di G. C.; ai quali percid ¢civien divietato
persino di accostarci : Haercticam bominem ...
devita. In fatti qual fu mai quel servo, cone
tinua Tertalliano, che- abbia chiesto gli ali-
menti anzich® dal proprio padrone . da un
estraneo , per non dir da un nemico dichia-
rato del suo padrone medesimo; o qual sol-
dato andd a cercare il suo stipendio anziché
dal proprio Principe , da que’ sovrani che
sono in attual guerra contro il Monarca’,
sotto.a ¢ni milita , 3¢ pure egli non sia un
soldato rubello, e disertore? Percid la vece
chiarclla del Vangelo si fece a ricercar del-
la perduta moneta non gix fuori, ma den-
tro al recinto della propria casa 5 ¢ cosi que-
gli, che abbisognava di pane , non lo- ad.
dimando ad ono estraneo , ma al suo vicino;
¢ la vedova non fece ad altri ricorso, che
al suo- proprio, ¢ natoral Giudice; comiecs
cht poco arrendevole , ed anzi duro.. Sareh *
be perd un adoperare da stolto secondo-Tems:-
tulliano il pretendere d’essere istruiti nclle
verita della Fede da que’ medesimi , che le
stesse veritd distruggono, o d’ esser illumi-
nati da coloro che amano sparger di tenebre
il lume della dottrina Evangelica, per indur
i Fedeli a prendere nel bujo delle loro dub-
biezze gli errori, ch’essi disseminano in iscam-
bio delle pid pure massime del Vangelo.
Cerchiamo , ‘conchiud’ egli pertanto, nel no-
stro, ciod a dirc entro i recinti della Chie-
sa Cattolica, in grembo a cui viviamo, nd
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si preteriscano ‘questi confini guand’anche a

noi piaccia di erudirci, ¢ di approfondarci
nelle questioni Teologiche : RQuacramus is
nostro. Prendiam noi-sempre 2 precettori , ed
a maestri soltanto di quegli uomini versati
in tale scienza, che la Cattolica Chiesa ri-
conosce (¢ ve n’ ha pur tanti) per suoi.
Quacramus a nostris. Finalmente si cerchi sol.
tanto d’ istruirsi in quelle materie, che ser-
vano a renderci ¢ pid ammaestrati e pit fer-
_mi nella credenza di quelle verith che la
¥ede propone , che cid ? unicamente, che si
pud dire, che a noi s’ appartiene : Qaacra-
mus de mostro. B tuttocid ancora con tal
<autela , e riserbo , che nelle dispute Teo-
logiche , che verremo per tal maniera a scor-
tece , quelle sole si trascelgano, che lascia.
no -intatta la Regola inconcussa di nostra
Fede = ldque dsmtaxat, quod salva Regala Fi-
dei potess in quaestionem devemire . Cosi Tertul-
-liano con questo aureo insegnamento prescris-
se i confini alla nostra curiosith, cosi egli
pose freno a quell’ eccessiva brama di sape-
re, che ha tratti tanti al precipizio . Con-
vien averlo sempre innanzi agli occhj per
non imitare di questi sciagurati il funestis-
simo esempio .
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CAPUT XIIL

+» Regula est autem Fidei, ut jam
hinc quid defendamus, profiteamur,
illa scilicet, qua creditur : Unum o-
moino Deum esse, yec alium prater
mundi conditorem ;/ qui universa de
nihilo produxerit, per verbum suom
primo omnium emissum .« Id Verbum
Filium ejus appellatum in nomine Dei
varie visum a Patriarchis , in Pro-
phetis semper auditum , postremo
delatum ex Spiritu Patris Dei et vir-
tute , in Virginem Mariam, carnem
factum in utero ejus, €t €X €a na-
tum egisse Jesum. Christum : exinde
pracdicasse novam legem , et novam
promissionem Regni Coelorum; vir.
tutes fecisse; fixum Cruci ; tertia dje
resurrexisse; in coelos creptum se-
disse ad dexteram Patris, misisse yi-
cariam vim Spiritus Sancti , qui cre-
dentes agat; venturum cum <clarita-
te ad sumendos Sanctos in vitz aeter-
nae, ¢t promissorum coslestium fry-
ctum, et ad profanos ad)udicandos
igni perpetuo,-facta utriusque par-
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tis resuscitatione cum carnis resti-
tutione. ,,

_ In questo capo recita per exteasum il sim.
bolo, o la profession della Cattolica Fede,
su di cui perd non occorre il trattenersi
&’ avvantaggio.

CAPUT XIV.

» Haec regula a Christo, at proba-
bitur, instituta, nullas habet apud nos
quaestiones, nisi quas haereses infe-
runt , et quac haereticos faciunt.
Ceterum maunente forma ejus in suo
ordine ; quantumlibet quaeras, et
tractes,, et omnem libidinem curio-
sitatis effundas , siquid tibi videtur,
vel ambiguitate pendere, vel ob-
scuritate obumbrari : est utique fra-
ter aliquis doctor gratia scientiae do-
natus; est aliquis inter exercitatos con-
versatus; aliquistecum curiosus, te-
cum tamen quaerens . Novissime
ignorare anelius est, ne quod non de-
beas noris, quia quod debeas nosti.
Fides , inquit, 2ue tc salvam fecit
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non exercitatio Scrxpturarum . Fides

in’ Regula posita est: habes legem ,
et salutem de observatione legis:
exercitatio autem in curiositate con-
sistit , habens gloriam solam de pe-
ritiae studio. Cedat curiositas fidei;
cedat gloria saluti . Certe aut non
obstrepant , aut qunescant Adversus
Regulam nihil scire, omniascire est.
Ut non inimici essent veritatis hae-
retici, ut de refugiendis eis non prae-
moneremur, quale est conferre cum
hominibus, qui et ipsi adhuc se -
quaerere profiteantur? Si enim ad-
huc vere quaerunt, nihil adhuc cer-
ti repererunt; et ideo quaecumque
videntur interim tenege, dubitatio-
nem suam ostendunt quamdiu quae-
runt. Itaque tu qui perinde quaeris,
spectans ad eos, qui et ipsi quae-
runt , dubivs a dubus, mcertus -ab
incertis, caecus a caecis, in foveam
deducaris necesse est. Sed com de-

cipiendi gratia praetendunt se adhuc

quaerere , ut nobis per sollicitudinis
injectionem tractatus suos insinuent :
denique.ubi adierint ad nos, statim
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s»» quae dicebant quaerenda esse, defen-
s dunt: jam illos sic debemus reputa-
s T€ ut sciant nos non Christo, sed si-
,»» bi negatores esse . Com enim quae-
»» Tunt adhuc, nondum tenent. Cum au-
5 ltem non tenent, nondum credide-
» Tunt.Cum antem nondum crediderunt
»» Do sunt Christiani . At cum tenent
» quidem, et credant, quaerendum ta-
9 dicunt, ut defendant: antequam
»» deféndant, negant quo credunt, confi-
»» tentes se nondom credidisse dum

79 quacrunt . Qui ergo nec sibi sunt

L)

»s Christiani, quanto magis nobis ? Qui
» per fallaciam veniunt, qualem fidem
»» disputant ? Cui veritati patrocinantur,
s, qui eam a mendacio inducunt? ,,

SPIBGAZIONE

Esposto il Simbolo, ch’? quanto a dire
la Regola da G. C. medesimo prescritta al-
la nostra credenza , soggiugne Tertulliano,
che intorno ad -essa presso i Cristiani non
v’ ha quistione di sorte veruna, sec non se
quclle per avventura, che vi hanno intro-
dotte gli Erctici, ¢ per cui appunto un uo-
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mo diventa Eretico. Ma s¢ pur v’ha taluno,

che, salva ed illesa in ogni swva parte que-
sta Regola inconcussa di nostra fede, amas-
se di rintracciar novi lami per mezzo delle
Teologiche perquisizioni, e dar corso alla
brama di sapere , che nutre, o affine di con-
fermarsi nclla credenza delle verita di nostra
Religione ; o ad oggetto d’ intendernc con
maggior chiarczza i dommi, ed anche per
istroirsi nelle quistioni, che dai scolastici
si agitano , ei pud ricorrere , dice Tamullia-
no, ad alcano de’ nostri Macstri in qpesta
facolta, che sono ricchi di scienza, oppure
ad alcuno di quelli , che abbiano trattato con’
uomini versati in somiglianti materie, ¢ che
spinti da wn egoal brama aspiran a portar
seco pidt oltre Ie loro ricerche . Ad ogni mo-
do continua il N. A., sarebbe assai meglio
ch’ cgli vivesse in una totale ignoranza di co-
si fatte profonde quistioni per non mettersi
a risico di saper cid, che non conviene sa-
pere; giaccht dopo la cognizione delle ve-
rita contenute nel simbolo noi sappiam tut-
toci® , che ci tocca sapere per esser fedeli»
non potendo d’ altra parte ignorare cid che
G. C. ha detto, esscr ciot la sola fede quella
che ci fa salvi, ¢ nop altrimenti P’ esser dot-
ti, e versati nelle quistioni molte volte as-
trusissime , che da Teologi vengono agitate .
Ora siccome la Legge, che ci prescrive di
credere si ristringe alla verita contenute
nella Regola; cosl all’ osservanza d’una tal
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Legge soltanto & promessa [a ricompensa dell’
eterna salute . Per lo cogtrario gg. istruicci
nelle quistioni Teologiche non c¢i stimola
che la nostra curiosita, e desiderio di sape-
re; ¢ di questa cognizione, ¢ scienza noa
necessaria non possiamo aspettarci ‘altra mer-
cede, che la sola vana gloria d’ esser tenu-
ti per uomini eruditi , ¢ profondi. Ceda per-
tanto , conchiude Tertulliano la curioesita al
la Legge, e la gloria caduca, ¢ fragile al-
la vera nostra salvezza. O almeno chi vuol
pur secondare questo prurito , lo faccia con
quicte , ¢ senza strepito ; giacche il non sa-
per nulla di cid, che pud attagcare in qual-
che parte la regola di nostra %cdc » equiva-
le ad una scienza la pid vasta, che imagi-
narc si possa. Stabiliti questi confini alla
umana curiosithd , e prescritta la moderazio-
ne necessaria anche in quelle dispute, che
non disdicono ad un Cattolico Teologo, tor-
na Tertulliano ad inveir contro la stolta, e
colpevole curiositd di coloro, che amano di
cercar fumi presso scrittori Eterodossi , e ri-
batte il punto, che avea pur innanzi incul-
cato, dicendo che quand’ anche non si sapes-
sc che gli, Bcetici sono nemici giurati della

verita, quand’ anche non avessimo un pre-

cetto di schifarli, non ci pud tornar nissua
vantaggio dal cercac &’ istruirci da loro , che
quasi altrettanti ciechi, e dubbiosi confes-
sano essi medesimi la propria ignoranza col-
le coatinue loro ricerche . Imperciogchd s¢
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veramente tutt’ ora indagano, segno & che
non hanmd ancor trovato un certo appoggio
sopra di cui fondare la propria credenza, e
percid qualunque verita facciano mostra
& avere scoperta, ed abbracciata ,' sempre
manifestano la inecertezza, in' cui si trova-
no , colle loro medesime indagini : Quaccum-
que videntur Mterim temere, dubitationem ssam
estendunt quamdiu quacrunt . A questo passo di
Tertaliano perd potrebbe per avventura op-
porsi , che anche i Teologhi Cattolici, adbuc
ocre quaerunt, n& per questo s¢ ne pud dedur-
re , come Tertulliano deduce riguardo aglt
Eretici, che #ibi} adbuc cersi repererunt ; es-
sendo pur innegabile, che quantunque essi
impieghino i loro studj ad oggetto di rin-
tracciare ne’ puri fonti delle scritture, ¢
della Tradizione alcune verita, che non fu.
rono per anche dalla espressa definizion del-
12 Chiesa dichiarate appartenere al deposito
deHa fede, ad ogni modo tutti convengo-
no nel sostenere, ¢ nell abbraceiare '¢ol do~
vuto osscquio del loro intelletto tutt} quei
dommi, che la Chiesa stessa ha definito esses-
ci stati da Dio rivelati per mezzo dell’ in-
fallibile sua Parola scritta, o tradita. Ora
¢ percht non potrebbero allo stesso mode
gli Eterodossi tencrsi fermi nella credenza
di alcune verita di nostra fede, e rapporto
ad alcune altre, su di cui cadono i loro
dubbj, cercare ne’ Libri Santi, i lumi, che
hanno . da rischiarare I¢ loro dubbiczze ; op-
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pure andar ivi a2 tentar la scoperta di alcu-
. me verita non peranche conosciute 2 E se
la cosa pur fosse in questi termini con qual
ragionc potrebb’ egli Tertulliano asserire,
che mentre gli Erctici vanno per tal manie-
ra cercando di scoprire novelle verita, mo-
strano di non tenere NISSUNA VERITA’ per
certa? Si adbuc vere quaerant , nibil adbuc cer-
2l repererunt . Affine di ben intender perd-il
vero senso di questo passo di Tertulliano fa
d’ uopo osservare la somma differenza , che
passa tra I’ indagare che fanno i Cattolici
Teologi nella parola di Dio scritta, e tra-
dita per ricavarne novi lumi, e le perquisi-
zioni che nei medesimi foati si fanno dagli
Eterodossi. I primi che riconoscono nella Chie-
sa un tribunale sempre vivo, indeficiente, in-
. fallibile, che discerne le verita che Dio ha
rivelate da tuttocio , che al sagro deposito
non appartiene s sebbene essi inoltrino colle
loro ricerche per trovar lumi che vagliano a
dilucidar qualche punto Teologico, ¢he , sal-
va {a Fede delle cose gia difinite, si agi-
ta tra le Scuole; oppure affine eziandio di ri-
trovare nelle Scritture, e nella Tradizione
i fondamenti delle verith stesse, che dalla
Chiesa furono dichiarate per dommi, onde
poterle difendere dalle opposizioni degli Ere.
tici , eglino mantengono sempre ferma , ¢
stabile la loro credenza per le verita rivela.
te appoggiati non gia ai lumi, che ritrag-
gono dalle loro indagini, ¢ dalle loro ricer-
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che, ma sibbene all’autorita infallibile dels
fa Chiesa, che le ha dichiarate per tali.. Lad-

dove gli Etcrodossi che ricusano di sotto~.

mettersi a questo Tribunale per andar di per

se , ¢ colla sola fallace scorta del privato

loro giudizio in traccia delle pretese verita,
ehe dicono di ricercare, non potranno- mai
dire veracemente , gued aliguid certi repercrine .
Primieramente perché mancgndo ad essi il sal-
do appaggio di quel Giudice infallibile,
ch’ essi_rigettano, ¢ che solo pud determi-
nare con fermezza indubitabile le verith ris
velate, non rimane ad essi che I’appoggio
labile , ed incerto del loro medesimo giudi-

zia . In seconda luogo perché a quel modo.

medesimo, . che hanna incominciato a riget-
tare, od a combattere alcune verita da lo-
ro stessi per lo addietra credute per Fedes
cosi potranno facilmente andando innanzi ri-
gettarne dell’altre , ed abbracciare in quella
vece nuovi errori. In cffetto a quanti cam.

biamenti non va egli soggetto il giudizio .

fallibile dell’ vomo? Quanto di leggeri non
passa cgli d’abisso in abisso, allorché non
vuol seguir altra scorta da quella in fuori
de’ fallaci suoi lumi? Ne abbiamo un chiaro
esempio in Lutero, il quale non cosi tosto
scosse il giogo di quella obbedienza, che als
1a Chiesa maestra, ¢ colonna saldissima di
verita & dovuta, che passd velocemente da
alcuni pochi errori, che sostenne dapprima
ad adulterare in scguito pressochd tuttii ca-

a4
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pi appartenenti ‘al Deposits della Fede. B
vediamo ancora nel sccolo presente alcuni
Settarj , che intestati a sostencre gli errosi
di Giansenio, e di Quesnel nonostante il dom.
matico irreformabil giudizio, onde la Chie-
sa li ha proscritti; che sono in appresso tra.
scorsi a disseminar perverse dottrine, che
rovesciano pressoch¥ tutta I’ economia della
Religione di G. C..Con tutta ragione perd
Tertulliano, volgendosi verso il fine di que-
sto capo a quegl’ incauti, che mossi da una -
sconsigliata curiosits van rintracciando lumi: -
da questi pscudo-Maestri y'ché non hanno mai
avuta , oppure abbandonkrone la scocta si.
cura, ed infallibile ‘della Cattolita Chiesa ;
gli avverte ch’ eglino cadrinno mecessariamen-
te insieme coi falsi lor precettori nellafos.
sa dell’ infedelta . Scopre in oltre a disingan-
no de’ meno cauti le maniere artifiziose,
subdole , e fallaci, onde questi mensogne-
ri maestri procuran d’insinuare altrui que-
sto nocevol prurito di ricercare, ¢ scoprire
le pretese verita che amano &’ insinvare . Im.
pesciocchd, dice Tertulliano , come costoro
sotto un si spezioso pretesto sono arrivati a
destare nell’ animo di un qualche semplice
un somigliante disiderio, tosto sogliono met-
tersi seco a pertinacemente sostener quasi
altrettanti dommi quelle stesse erronee dot-
trine , che asscrivan dapprima voler soltan.
to ricercare; d’ond’ & efiec anche per questo
capo debbono eglino evitarsé, facendo loro sa-~
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pere., che noi non ricusiamo di prestar fede
alla parola di G. C., ch’ & verita, ma sib-
bene alle loro ciancie, che sono menzogna.
Cosi tutti questi Navatori, ¢ perché non pon-
no dirsi veramente credenti, attesa la in-
certezza che manifestano colle continue lo-
ro ricerche,.e perche ancora ci si presenta-
no con fallacia , e con inganno ; meritano
P--esecrazione ,-. e .1’ abborrimento d’ ogni ves
to- seguace di Gesa Cristo. "

-Non & perd qui da ommettersi - che asse~
rendo in questo capo Tertulliano restringer-
si I’ oggetto della nostra Fede a quelle co-
se , che sono registrate nella Regola, o vo-
gliam dire nel Simbolo: Fides in Regula po-
sita esz: cgli intende di prendere la Regola
stessa , come ben avverte il medesimo -Sig.
Analizatore ,in tutta la sua estensione, la
quale perd non si attacca solamente allor-
che si nega, osi mette_in dubbio un quak
che articolo, in essa espressamente enunziato ,
ma si bene ancora quando si neghi una ve-
rith , 1a quale abbia coll’ articolo stesso un
necessario rapporto . La Chiesa , asserisce ¢gli
nel §.24., in turii 1 tempi ba comdanmati co-
Joro s che ardivano di combatiere 3 principj dei-
Ja sua dottrina melle comseguenze, ¢ ne’ rapporti
essenmiali ai medesimi . Ma da  questo sode
principio trae al suo solito il Sig. Tamburi-
ni un’illazione , che assolutamente non di-
scende da tal premessa, e manifesta con
.€io il suomal talente contre.i difensori del.

B



66

la scienza media, ¢ del sistema non con
dannato di Molina. Pretende egli per veri
ta, che non ammettendosi dai Molinisti una
grazia ab intrinseco , come dicono i Teologi ,
¢ di sua natura efficace, vengano essi are-

strignere. il poter di Dio nel cuor dell’wo-
mo, & per conseguenza a mettere dei confi.
ni alla Onnipotenza infinita di Dio Signore .
Ma se cosi &, io rispondo , che dal non am-
mettersi una tal grazia ne derivi la restrie
zione della Divina Onnipotenza, che pur
nappnmo per Fede non aver limite; o per
qual ragione dunque la Chiesa, che #» zur= °
4 i templ ba condannati colere, cbe ardinemo .’
di combattere § principj della 1na dostrina mells
conseguense , ¢ ned rapportd essenslali ai medeshs
mi, non ha poi condannats la dottcina “def
Molinisti? Per qual fagione anzi Paolo V.
finite appena le famose Congregazioni de Auwe

_ xilils , con solenne rescritto permise, che i

seguaci della sentenza di Molina egualmene-

te che quelli della Scuola Tomistica, potes-

sero liberamente insegnare dalle rispettive

lor Cattedre i proprj sistemi, proibendo all®

una, ed all’altra parte di censurare pernis-

sun- modo , o -tacciar I’opposta sentenza? B

perché Urbano VIIL , ed Innocenzo X. , con-

fermarono eglino pure con nuovi Decreti cid,

che era stato per lo innanzi stabilito dal loro

antecessore , ¢ i sagri Tribunali della supree

ma Inquisizione di Toledo, di Valenza, e .
di Siviglia commandarono in conseguenza sot+
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to penn della scomunica maggiore, I’ esecu-
sione degli accennati Pontificj decreti? Il Sig.
Analizatore il quale avra appreso da S. Ago~
stino che Ecclesia Dei . .. ca que sunt conirs
Fidem , wel bomam vitam ,nec opprobat, NEC
TACET, nec facit ( ep. 55.al. 119.), dovreb-
be aver veduto che se¢ fosse vero, siccom’
' egli- asserisce , che il sistema di Molina re.
strigne il poter di Dio sul cuor dell’uomo,
ed attacca ne’ swoi essenziali rapporti uno
dei fondamentali articoli di nostra Fede,
qual ¢ quello del’onnipotenza infinita di Dios
non era per alcun modo possibile che la
- Chiesa, nelle cirgostanze massimamente del-
le gih seguite dispute non avesse parlato, @
parlando -non avesse per lo meno proibito ai
Molinisti d’ insegnare in avvenire pubblica~
mente la loro sentenza. Ma cosi & che non
solo tacque allora la Chiesa, ma dopoi pid
acsurati esami, dopo le pid serie discussio-
ni della causa, espressamente anzi colla vo-
ce del supremo suo Gerarca permise, ¢ pel
corso quasi di due secoli senz’alcun recla-
mo continua a permettere, che s’insegni pub-
blicamente la Moliniuna sentenza. Dunque co-
nosce la Chiesa che dal sistema di Molina
non discende I’ orribile conseguenza , che dal
Sig. Tamburini se gli vuole immeritamente
affibbiare . Una tal conseguenza, seguirebe
be bensi dal sistema dei Molinisti, s’eglino
non ammettessero altre grazie che quelle di
Gianscnio, ¢ di Quesnello, a cui non pud

Ba

7
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P yomo fare per alcon modo resistenza, &

Pretendessero cid non ostante di zesistervd {
non solo #n actu primo, come parlan le Scuo-
le, ma ancora in actu secumndo; perchd in tal
‘caso si vedrebbe scemato il Divin Potere, ¢

N e s A

frastrata dall’ yomo la Divina volonta , che
nel decreto di conferirgli una tal grazia avreb-
be inteso di ottenere infallibilmente I’ effet-
to della sua cooperazione . Ma siccame in
vigor del sistema di Molina (dicono quelliche
lo sostengono), per conciliare colla necessi-
th e virtd della Grazia la liberta dell’ uma-
no arbitrio, si stabilisce bensi necessario il
Divino ajuto alla operazione dell’ uomo, ma
non perd tale che sia di soa natura effica~
ce, ¢ cui non possa I’uomo stesso far re-
sistenza ; quindi perché appunto, in tal siste~
ma ¢ Dio medesimo quegli che ha determi-
nato di conferice all’uomo una grazia di
questa natura per conservargli la sua liber-
ta, non si puo dire per alcun modo che si
mettano percio dei confini alla Divina onni-
potenza ; giaccht se I’ uomo resiste alla gra-
3ia , ¢i0 gvviene perche Dio Signore ha sta-
bilito di muoverlo al ben operare con una tal
sorta di aiuto, 2 cui potesse ancora .non
acconsentire . Ma replicherh forse il Sig. Tam-
burini che questo sistema di Molina non ha
appoggio alcuno nelle divine Scritture ,. n&
nella Tradizione, e che percid si ha da ri-
putare come una invenzione del capriccio
dello stesso Molina. Vogliamo noi.consolag
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te’ il Sig. Analizatore . Accordiamgliclo per

supposto . Ecche percio ? Il Molinista attac-

¢herh egli per questo la Regola della Fede,

limitando , e restringendo la potenza infini- .
ta di Dio? Mai nd. Egli ¢ ingannera for-

se nel suo sistema, come s’ ingannato il

Sig. Tamburini nel dedurre dai principj di

Tertulliano delle conseguenze, che nonreg-

gono in buona Logica; ma per questo ch’egli

8’ inganni non seguira mai ch’ egli ardisca

di mettere alla Divina Onnipotenza limite,

o confine . Per quanto estesa si prenda dune
que la riferita prescrizione di Tertulliano,

qui.non hanno punto , n¢ poco che fare i

‘Teologi cattolici, lacerati a torto, e per
puro livore dal Sig. Tamburini.

CAPUT XV.

» Sed ipsi de Scripturis agunt, et
»» de Scripturis suadent. Aliunde scili-
»» cet loqui possent de rebus Fidei ?
3 venimus igitur ad propositum: hoc
s»» enim dirigebamus, et huc praestrue-
bamus adlocutionis prefationem , ut
jam hinc de eo congrediamur, de
quo adversarii provocant. Scripta-
»» ras obtendunt, et hac sua audacia
» statim quosdam movent: in ipso ve-

».
»

1)
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ro congressu firmos quidem fatigant,
infirmos capiunt, medios cum scru-
pulo dimittunt. Hunc igitur potis-
simum gradum obstruimus, non ad-
mittendos eos ad ullam de Scriptu-
ris disputattonem. Si hae sunt illae
vires eorum,uti ne eas habere possint,
dispici debet cui competat posses-
sio Scripturarum : ne is admittatur
ad eam, cui nullo modo compe-
tit. »,
SPIEGAZIONE

-
-

Ma non ha insin qui Tertulliano se non
fatta colle date regole la strada a cio

che forma il principale scopo dei suo libro.

So

aire al propesito, ¢ lo fa coll’o

[ ]

re a
stesso Puso, che fanno gli Eretici me-

lamente in questo capo si dichi;; di ve-

desimi delle S. Scritture , nelle quali appun-

[ {c]

sosteagono fondarsi le da loro dissemi-

nate dottrine. Al che rispondé ‘non essere

da
no

maravigliarsi se cosi adoperano ; giaccht
n potrebbero. altrimenti parlar delle cose

appartenenti alla Fede , se non se colle Scrit-
ture medesime, dove le verita di nostra Fe-

de

contengonsi. Soggiugne perd che quest’

arme da essi usata con audacia impone 2
mwolti, ¢ quapd’.entrano. a contendere con
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argomenti presi da questo Divin fonte, stan-
cano i pid valorosi, fanno cadere i deboli,
¢ chi non appartiene n¢ all’una, nd all’al-
tra di queste due classi, parte dalla tenzo-
ne dubbioso, e titubante. Dunque si dichia-
ra Tertulliano di voler adoperare tutte le
suc forze a questo intendimento, di toglier
ciod agli Eterodossi una cosi fatta arme di
mano . Poich? prima di ammetterli a quistio-
nare con somiglianti argomdnti, fa di me-
stieri esamindre, ¢ conoscere 2 chi compe-
ta il legittimo possesso delle Scritture; ac-
¢id non ne venga ad abusare colui, alqua.
le per nissun modo non appartengano.

CAPUT XVI.

~ » Hoc de consilio diffidentiz , aut
»» de sadio aliter ineundz constitutio-
» Dis¥nduxerim, nisi ratio constiterit
in primis illa, quod Fides nostraob.
»» S€quium Apostolo debeat, prohibenti
s» quastiopes inire , novis vocibus au-
» Tes accommodare , hzreticom post
»» UDam correptionem convenire, non
ss post disputationem . Adeo interdixit
» disputationem, correptionem desi-
» gnans causam hazretici conveniendi :
» & hoc unam , scilicet quia non est

8

~

Tle
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«« Christianus : n¢ more Christiani se-
¢ mel," etiterum s Vet sub duobus aut
» tribus testibus castigandus videretur :
»» cum ob hoc sit castigandus pro-
» pter quod non sit cum illo dispu-
» tandum. Deinde quoniam nihil pro-
» ficlat congressio Scripturarum , nisi
»» plane ut autstomachi qui ineat ever-
. »» Sionem, aut cerebri. ,,

SPIERGAZIONRBR

Mostra in seguito Tertulliano la ragiones
volezza del partito da lui abbracciato di cer-
car di escludére dall’ uso delle Scritture gli
Eretici, e cio per pid capi. Primieramen-
te per capo di prudenza, dovendosi sospet-
tar sempre della lor mala fede, onde co-
stumano di abusarne , alterandole , corroms
pendole &c. ; in secondo luogo, perchd egli
dice desiderare di trattar seco in un modo
pit compendioso, ¢ pil strignente; sopra-
tutto perd perchd ragion vuole , che siobbe-
disca al precetto dell’Apostolo, il qualees-
pressamente ci proibisce d’istituir quistioni,
e dispute con questa razza d’uomini, ¢ pitt
di dar rerta alle loro ciancie; anzinon vuo-*
le nemmeno , che ci abbocchiam seco dopo
averli per una sol volta ripresi. E tanto &
langi.do stgsso Apostolo dice il N, A, , dall®
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accordarct d’éntrar con “costoro in lizza, che
additandoci la sola cagione, 'per cui a Cat-
tolici ¢ permesso di accontarsi con un Ere-
Yico ,-ha detto espressamente esser quella di
correggerld , non gid quella di seco quistio-
nare, ¢ ¢id0 ancora per una sol volta, af-
finche la correzione , che lui si viene per tal
modo a fare non.sembri per avventura so-
migliante alla ‘correzione, che far si deéd
talvolta ad uno degli erranti nostri fratelli,
cui ci vi vien prescritto di farla non solo
per la prima, ma per la seconda fiata an-
cora, ¢ questa altresi alla presenza di testi-
monj . Conferma oltre a cid Tertulliano que-
sto suo sentimento anche con qnest’ altra
ragione, perchd ciod tanto ¢ vietato ad un
Cattolico il quistionare 'con un Eterodosso ,
ch’ anzi percid ch’egli talvolta ardisce di
mettersi secco a contendere, si merita egli
stesso correzione. Alla perfine aggiugne al-
le gia dette ancor quest’ultima, che volen-
do ciot lasciar libera ad un Eretico lastra-
da d’ istituir dispute con alcuno di noi Cat-
tolici, usando I’ autorith delle S. Scrittures
noi non verremmo a raccorne altro frytto
che di perdere in somiglianti quistioni o I3
voce , o il senno.

*,

~
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CAPUT XVII.

»» Ista Haresis non recipit quasdam
Scripturas: et siquas recipit, non
recipit integras: adjectionibus, et
detractionibus ad dispositionem in-
stituti sui intervertit : ctsi aliquatenus
iutegras prastat; nihilominus diver-
sas expasitiones commentata conver-
tit . Tantum veritati obstrepit adul-
ter sensus, quantam et corruptor
stylus. Variac pracsumptiones: neces-
sario nolunt agnoscere €2, per qux
reviocentur. His opituntar quz ex
falso composuerunt, et quac de am-
biguitate coeperunt. Quid promove-
bis, exercitatisime Scripturarum ;
cum si Quid defenderts, negetor : ex
diverso si quid negaveris,defendatur 2
Et tu quidem nihil perdes, nin vocem
io coatentione : nihil coasequeris,
nisi bilem de blasphematione . 5,

SPIRGAZIOXE

Prosicges a dimestrar Tertulliano i giasti

Wativi, &' ogti ka & acgacs aghi Eretici
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P uso defle S. Scritture per questo perchd

eglino ne sono i corruttori, e gli adultera-
tori pit solenni. E per certo, che tutte le
Sette de’Novatori si sono mostrate tali; giace
cht 1’ uma non vuol riconoscere per canoni-
ci, se non se¢ una sola parte d¢’ Libri San.
ti; un altra li aduoltera colle aggiunte ca-
pricciose ; questa con alcune detrazioni i
‘corrompe ; quella colle forzate interpretazio-
ni ne altera il senso; tutte in somma si
studiano di appoggiar I’ edifizio delle false
loro dottrine, ¢ delle dubbiezze, che spar-
gono per ottenebrare la verita dei cattolici
dommi sulla base di queste ¢ somiglianti fro-
di ; mercecht tanto impugna la verita dei
Divini Libri un senso adultero che sia dato
alle parole della Scrittura, quanto uno sti-
lo corrompitore , che aggiurlga, o detrag-
ga al Sacro Codice qualche cosa. Orain ta-
le stato di cose, dice Tertulliano, qual
frutto potria aspettarsi un Cattolico per quan-
to si voglia versato nella scienza, ¢ nella
pratica dei Libri Santi, il quale volesse ve-

nire a disputa con un Eretico, lasciando a
fui la liberta di valersi delle testimonianze
prese dalle Scritture? Qual vantaggio ne ri-
portarcbbe egli qualora in disputando sen-
tisse negarsi I’ autoritdh Divina di qualche
libro Canonico, che gli occorresse citare in
prova del domma da se difeso, oppure ob-
biettarsi qualche passo adulterato, e cor-
rotto, ch’egli fosse costretto a negare ? Per
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avventura doggiugne/il N. A. non atrischia.
rebbe egli di perder naulla, zorch& la voce
per la lunghezza, o la veemenza del con-
trastarec ; ma non conseguirebbe nemmen’al-
tro , s¢ non sc¢ uana buona dose di bile, che
seatircbbe sascitarsi ncl petto all’ ascoltar le
besteﬁmic degli avversarj.:

c A PUT XVIII.

» llle vero anuts est, cujus causa
»» in congressum descendis Scriptura-
» Tum, ut eum dubitantem confirmes,
» ad veritatem, an magis ad Hzreses
»s deverget? hoc ipso motus, quod te

'» videat nihil promovisse, aequo gradu

» negandi, et defendendi adversa pat-
s» te, statu certe pari, altercatione in-
»s certior discedet , nesciens quam he-
» resin judicet . Haec utique et ipsi
» habent in nos retorquete . Necesse est
»» cnim_ etillos dicere, a nobis potius
»» adulteria Scripturarum , et exposi-

" y» tionum mendacia inferri, qui proin-

,» desibi defendant veritatem . ,,,
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SPIRGAZIONE

Suppone Tertulliano nel presente capo, che
talune venga a disputar con qualche erctico
mediante 1’ uso delle testimonianze della
Scrittura a intendimento di rassodare qual-
che titubante fratello nella credenza delle
cattoliche veritd; e dice che questo mezzo
egli & del tutto inutile per rimoverlo dalle
sue dubbiczze, anzi nato fatto per renderlo
vieppill incerto e dubbioso . Imperciocché co-
me mai aspettarsi che all’ ascoltare una tal
disputa sia egli piuttosto per riconoscere la
verita delle nostre massime , di quello che
abbracciar gli errori degli Eretici ? Dall’ostis
mazione per certo, ond’ egli vedesse difen-
dersi dall’Eterodosso i proprj errori, ostina-
zione niente men salda de¢lla fermezza on-
de il Cattolico perseverasse a sosten®re il
domma cristiano, egli partirebbe dalla di-
sputa egualmente, ¢ forse piuincerto di pri~
ma , non sapendo quale delle due sentenze
avesse a riputar vera , e qual falsa . Mercechd
non accade dire; che sanno pure gli Ereti-
ci tacciar noi Cattolici quai corruttori del-
le Scritture , toccando anzi loro di dire co-
si per poter sostenere come altrettante veri-
rita le menzognere dottrine, che vann’ essi
disseminando.
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CAPUT XIX.

s»s Ergo non ad Scripturas provo-
candum est: nec in his costituen-
dum certamen, in quibus aut nul-
la aut incerta victoria est, aut pat
incertac . Nam etsi non ita eva-
deret conlatio Scripturarum , wut
utramque partem parem sisteret, or:
do rerum desiderabat illud prius
proponi, quod nuncsolum disputan-
dum est : Quibus competat Fides ip-
sa: Cujus sint Scripturae: A quo,
et per quos, et .quando, et quibus
sit tradita disciplina, qua fiunt Chri-
stiani: Ubi enim apparuerit esse ve-
ritatem et disciplinae, et Fidei Chri-
stianae , illic erit veritas Scriptura-
rum, et expositionum , et omnium tra-
"ditionum Christianarum . ,,

SPIRGAZIONRE

Insin qui Tertulliano non ha addotto , per

cosi esprimermi, se non se le ragioni estrin-
seche , le quali ci hanno a persuadere a to-
glier di mano agli Erctici quest’ arme della
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testimonianza dei libriSanti 5 di cul essi abu-

sano empiamente, onde render vana cosi, o

“per lo meno dubbiosa assai la vittoria, che

un Cristiano s’ avvisa di riportare tal volta
col venir seco loro a disputarla. Ora perdsi
mette pid di propogito a mostrare la ragio-
ne intrinseca . ed essenziale, pef cui si han-
no da escladere gli Eterodossi dail’uso di que.
ste sacre testimonianze, ¢ vale a dire, che
loro un tal diritto non compete per nissuna
maniera. Quindi lasciati da parte gli argos
menti ne’ precedenti .capi riportati. ad og-
getto di proceder con ordine si propone da
ricercare, a chi sia stato affidato il deposi-
to della Fede, di chi siano propriamente
parlando le S. Scritture, da chi, per meczzo
di chi, ¢ quando, ¢ in mano di quali pere
sonc sia stata depositata la dottrina, le mas-
sime, che costituiscono un Cristiano. Im.
percioccht se gli Eterodossi non ne sond
que’ depositatj incorrotti, e veglianti, di
cui sospettar non st possa, che sien per la-
sciare in nissun tempo adulterare questo sa.
gro deposito, e se non ponno chiamarsi gl’
interpreti infallibili , e sicuri della Divina Pa.
rola; con qual fronte , ¢ con qual diritto vor.
ranno eglino valersi nel venir nosco a con-
tendere di una siffatta testimonianza , quando
si potra sempre ragionevolmente sospettare
che non [P’abbiano eglino stessi o adulterata,
o contorta -con capricciose interpretazioni
2 sensi improprj, e opposti al vero; o al-
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meno lasciata  da altri cotrompere 4 o0 inter~
pretare sinistramente ? Ora gli. & chiaro, sog-
giugne Tertulliano, che cola solamente do-
ve apparir‘a aver G. C. lasciata come in de-
posito la sma Divina Parola, potremo noi
ritrovare ¢ I stessa Parola di Dio cosk
scritta coagte. tradita conmservata intatta ¢
pura, .¢ insieme il legittimo interprete:del
wero senso di quella: Ilic erit veritas . Scri-
prurarum , & expasitiopym 5. (* ommium tra-
ditionum Christianargm .~In fatti cosa giova-
rebbe, che G. C.. lascxzto ci avesse questo
prcznoso Deposito se non ci avesse donato
insieme , ¢ il.custade fedele, che dovesse
guardarlo intatto ¢ paro, e L interprete in-
fallibile , che ce ne dispiegasse all’ occorren-
za il vero, ¢ genuino seaso ? Senza questo
gustode y e depositario fedele chi avrebbe po.
tuto assicurarsi , che la Divina Parola non
fosse dalla malizia degli uomini adultera~
ta, o corrotta ? Senza questo interprete in-
fallibile a quante e diverse, ¢ affatto con-
trarie spiegazioni non sarcbb’ella andata soge
getta ? E parimenti sapposta la necessita di
questo custode, e di questo interprete , sa-
rebbe egli mai credibile .che il Redentore
avesse voluto affidare egli stesso la sua Di-
yina Parola inaltre mani da quelle in fuo-
ri di coloro, che per sua medesima disposi-
zione aveano a fedelmente custodirla, ed
erano altresi da lui dotati del lume necessa-
rio per giustamente iuterpretarla 2 Importa



dunque moltissimo il conoscere chi sien co-
loro, a cui fu questa santa parola cosi scrit-
ta, come tradita dal Divin Fondatore della
Cattolica Religione affidata, per poterad
essi, ed ai loro legittimi Successori ricors
rere , affine di ritrovarla in tutta la sua pu.
rezza, ¢ ad oggetto di apprenderne il sen-
so vero, ¢ genuino. Niente dunque di pid
giusto, e di pil ragionevole di questo print
cipio di Tertulliano’, di richiamare i Novatori
ad esaminare chi fossero i primi depositarj
della parola di Dio, perch¢ potendo quin-
di ognuno di per se conoscere i legitimi Suc-
cessori di quelli, potesse altresi presso di
que’ medesimi rintracciare la tessera della
verita , che sola puo addittare, ¢ distingue-
re le vere dalle false dottrine che insorgo-
no. Attenda perd bene anche il sig. Anali-
zatore ad una -tale ricerca, percht a questi’
medesimi Depositarj, e interpreti infallibili
della Divina Parola, ¢ non altrove conver-
1k far ricorso per confrontare col loro inse-
gnamento la dottrina dell’ Augustinus. di Gian-
senio, ¢ delle Riflessioni Morali di Quenel,
per conoscere con sicurezza bo¢ lapide lidia,
se tali dottrine sieno veramente oro di pa-
ragone , 0 non piuttosto scoria, ¢lega adule -
tera, ¢-bassa.
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CAPUT XX. ‘

»» Christos Jesus Dommus noster per-
mittat dicere ioterim, quisquis est,
cujuscumque Dei Filius , cujoscum-
que matériac homo et Deus , cu-
juscumque Fidei praeceptor, cujus-
cumque mercedis repromissor ; quid
esset, quid foissset, quam Patris vo-
luntatem administraret , quid homini
agendum determinaret, quamdiu in
terris agebat , jpse pronunciabat si-
ve populo palam, sive discentibus
seorsum; €x quibus duodecim pracci-
puos lateri suo adlegerat destinatos
Nationibus magistros . Itaque uno
corum decusso, reliquos undecim
digrediens ad Patrem post Resurre-
ctionem, jussit ire, et docere Na-
tiones intinguendas in Patrem, et
in Filium, et in Spiritum Sanctum .
Statim igitur Apostoli ( quos haec

- appellatio- Missos interpretatur y as-

sumpto per sortem duodecimo Mat-
thia in locum Judz,ex auctoritate pro-
phetiae , quae est in Psalmo David ,
consecuti promissam vim Spiritus
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Sancti ad virtutes, et eloquium, pri-
mo per Judaecam contestata fide in

JcSum Christum , et Ecclesiis insti-

tutis, dehinc in orbem profecti, eam-
dem doctrinam ejusdem fidei Natio-
nibus promulgaverunt; et promdc

- Ecclesias apud unamquamque civita-

tem condldcrunt, a quibus traducem
fidei , et semina doctrinae ceterac
exinde Ecclesiae, mutuatae sunty, et
quotidie mutuantur ut Ecclesiae fiant.
Ac per hoc et ipsac Apostolicae
deputantur, ut soboles Apostolicarum
Ecclesiarum. Omne genus ad ori-
ginem suam censeatur necesse €ste
Itaque tot ac tantae Ecclesiac, nna
est illa ab Apostolis prima, €x qua
omnes. Sic omnes prima, et Apo-
stolicaec ; dum una omnes probant
unitatem. Dum est illis communica-
tio pacis, et appellatio fraterpitatis,
et contesseratia hospxtalntat:s, quae
jamnon alia ratio regit, quam cjus-
dem sacramenti una traditio. 5
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SPIEGAZIONE

Si fa da capo pertanto a dimostrar Ters
tulliane, che tutta la somma della Dottri-
na Evangelica , © sia per quello che riguarda
¢€id che abbiamo a credere, o sia per quels
lo che ci tocca da operare, dopo averla pros
dicata Gesdt C. qui in terra s ¢ pubblica-
mente alle turbe che accorrevano ad udirlo,
¢ privatamente 2’ suoi discepoli, I’ affidd-al-
la perfine a dodici tra questi, che trascelse
tra tucti gli altri, e destind per maestri e
precettori in ¢id di tutte le Genti; i quali
conseguita avendo in appresso la promessa
virtd dello Spirito Santo, che in essi disce-
80 li rivesti di un vigore soprannaturale, me-
diante il quale divenneco facondissimi pro-
mulgateti del Vangelo, ed ammirabili opera-
tori di prodigj, disseminarono primicramene
te per Iz Giudea questa celeste dottrinas
dappoi si gparsero ad annnnziarla per tutto
il Moado , fondando in diverse parti diverse
Chiese , dalle quali tutte le altre che
fondarone in scguito, ¢ che sono per fon-
darsi in avvenire, attinsero, ed attigneran-
1no il germe della Fede, ¢ il seme della Cri-
. dtiana dottrina . D’ ond’ ¢, dice Tertulliano ,
che per questo appunto anche tutte le altre
Chiese stabilite in appresso, si reputano anch’
esse Apostoliche, come a dire prosapia delle
prime, che furono fondate immediatamente
dagli Apostoli. Imperciocché a quel mode
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‘the ogni rampollo appartiene alla sua radi-
ce , ¢d ogni rivolo si considera come figliuo<
lo della sua- fonte3 cosi le innumerevoli
Chiese- sparsc per I’ orbe Cattolico non so.
no . che una sola Chiesa in quella prima;
che fu dagli Apostoli fondata: E cosi- tutte
godone dei privilegj di quella,: e tutte si
chiamano - Apostoliche , poicht insieme unite
per consaguinita di. credenza, ¢ di :massi-
me , comprovano la 16ro unith, ed unione
con essa per mezzo di un vincolo di ‘pace,
¢ di fratellevole ospitalith, che le congione
ge insieme : il qual vincolo non altrimenti
si mantiene , ¢ siconserva, s¢ non per meze
zo di una medesima tradizion costante, ed
uniforme della stessa Fede . Diciamlo perd
ancora un altra fiata don Tertulliano a sem-
piterna ‘lode della veri€a', che tante ¢ si nu.
merose Chiese quante son le Cattoliche , tute
te. sono- una sola Chicsa : Toz ac tanse Eccles
slae una est, ma wna sola Chiegg dn- quell®
una che dagli Apostoli immediafamente fon-
data, diede 'origine alle altre, che 1a rico-
noscond come per Madre : Usa ‘esr: Hla gb
Apostolis. prima- ¢x qua omnes , D’.oud’ ¥ che
tutte partecipan - nei privilegj di quells pri-
ma, ¢ tutte si chiantano-Apostolice in quage
to tutte ad cssa prima si stanno unite, €
congiunte : Sic ommes prima , ¢t Aposto
MNcae dum una ommes probant unmitatems . Ma che
avrebbesi a dire se taluna di queste Chiese,
che partecipano dell’Apostolicita della prima
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immediatamente Apostolicz, venmisse.a rome-
pere questo vincolo di unita, discordando nel-
le massime , od abbandonando in qualche par-
te la dottrina, che da quella cbbe in retag.
gio? Per certo che, secondo Tertulliano, se
intanto essa si chiama una sola Chiesacon
quclla prima, in quanto coa essa conscrva pet
la consanguinita della Fede la comunione.c¢ -
Voonita: Omaes prime ,. et Apostolicac dam
ano  omncs probemt snmitatem .3 tolta questa
consanguinita , e rotta questa comunione,
convien dire che perda:eclla del tutto ta sua
Apostolicita e gquel diritto che la rende
partecipe dell’ onor della.prima . Rificttano
perd bene a questa massima di Tertulliano
i moderni encomiatori della Chiesa d’Utrecht ,
e di alcun altra a lei non- dissimile nelle
scissure colla Madre Chiesa Romana, e ve-
dano., che si debba sentir d’ una Chiesa
che non mantiene pid colla Chiesar Madre
Beque _communicailo pacis, meque appellatio fra-
sernjtatif s Ppercht non.:vige pid presso di
lei , siccome nella Chiesa di Roma . e
in tutte : 1’ altee che con. essa comunicano,
quell’ una sroditio cjusdem Sacramenti , che del.
la primitiva consanguinita ¢d unionc, erala
base, ¢ il fondameato. .
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~ CAPUT XXL

3

nem: Si Dominus Jesus Christus
Apostolos misit ad praedicandum; -
alios non esse récipiendos pradicas
tores, quam quos Christus fostituit}
quia mec alius Patrem novit nisi Fi.
lius , & cui Filius revelavit: nec
aliis videtur revelasse Filius quam
Apostolis quos misit ad - predicane
dum , utique quod illis revelavit .
Quid antem praeditaverint , idest
quid illis Christus revelaverit, et hic
praescribam non aliter probari debe-
re, nisi per easdem Ecclesias, quas
ipsi Apostoli condiderunt,ipsi eis pre-
dicando , tam viva ( quod ajunt) vo-
ce, quam per epistolas posteas Sf
haec ita sunt, constat preinde omnem
doctrinam, quz cum 'illis Ecclesiis .
Apostolicis matricibus & - origina-
libus Fidei conspiret; veritati depli-
tandaf, sipe dubio tenentem quod
Ecclesiae ab Apostolis, Apostoli 2
Christo , - Christus-a Deo accepit :
omnem .vero doctrinam. de menda-
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»» cio prejudicandam, quae. sapiat’ con-
s» tra veritatem Ecclesiarum, et t Apo-
» stolorum, et -Christi,, et Def. Su-
sy perest ergo uti dcmonstremus, an
s haec nostra doctrina, cujus tcgulam
»» supra edidimus, de Apostolorum tra-
p ditione censeatur, & ex hoc ipso
» an ceterz de mendacio veniant.Com-
»» municamus cum Ecclesiis Apostoli-
» Cis, quod nulli doctrina diversa.
o -Hoc est testimonium veritatis. ,,

sy;xcazxonn ‘

" Dall’ inconcusso priacipio stabilito dal N.A,
nel capo precedente, che ciod tutta la Dot-
arina Evangelica venne confidata da'G. C. agli
Apostoli, ch’egli destind custodi intemerati
¢ fedeli di questo Deposito, interpreti sicu-
fi della soa pa:ola, ¢ 'Maestri universali di
-Rutte le nazioni ; pasSa egli qumdl a trarne
per legitima conséguenzi questa gran Rego-
da che forma lo scopo principale di tuttoil
-presente libro : non, doversi ciot ammettere
.altri precettori, nZ: altri macstri, fuorchd quel-
1i che il Reédentore ha istituiti , e vale a
dire gli stessi Apostoli’; glacchs pet testi-
monianza di e¢sso’ Redeatore, nissuno cono-
sce Dio Padre, se ‘non se.P increaté Divia
Figliyolo, ¢ que’fortynati, cuj,lo stesso -Di-
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.vi@ Figlivolo cdmunicd § segret! imperscru-
tabili di sua Divina Sapienza. Ora sicco-
me non apparisce ‘che G. C. a nissun altro
abbia communicata questa sublime scienza, ss
non se a <oloro, che destind ad annuneie=

.ze a tutte le Genti il Vangelo medesimo ,

che loro aveva affidato ; casd chiunque altro
venisse a predicarci un Vangelo diverso da
quello che ci hanno predicato gli Apostoli,

.noi dovremmo come un falso Profeta anate-
.matizarlo. Fatto questo primo passo, pro-
.cede ancor pid innanzi Tectulliano, e ci pro-

pone un altra Regola non meno della prima
inconcussa ¢ sicura,- onde ciaschedono ar

.rivar possa a discernere senza tema d’in-
" gannarsi la dottrina vera, ¢ genuina inscgna-

ta dagli Apostoli, ed agli Apostoli rivelata
da G, O., da qualunque altra dottrina spu-
ria , .ed adultera, che introdur si potesse.

B la Regola & questa :che si ha da copsul-

tare Pinsegnamento, e la fede di quelle Chiese,

.¢he furono immediatamente fondate dagli Apo-

stolj,ed alle quali gli stessi Apostoli affidaronog
e colla viva voce , e cogli scritti tutto il de-

.posito della dottrina ch’eglino appresero da Ge-

sd Cristo. Cosi .qualunque insegnamento,
qualunque massima, qualunque dottrina con.
cordera colla credenza, ¢ coll’insegnamento di

.dette Chiese Apostoliche , originali, ¢ ma-

trici, sard  fuor d’ogai dubbio da riputarsi per
vera dottrina, per dottrina Apostalica , Evan-

oa

Vv
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gelica, e Divina: ¢ per lo contrario sarks da
stimarsi mensognera , adultera , ¢ falsa quell’
altra, che sara opposta agli insegnamenti di
dette Chiese Apostoliche;, originali, ¢ ma-
trici » Volete voi perd sapere y conchiude Ter.
tulliano il presente capo, volete voi sape-
rey 3¢ la dottrina che da noi si professa,
derivi propriamenté dagli Apostoli, ¢ per
conseguenza, se tutte le altre, checolla no-
stra non concordano sicho false ? Eccovi una
provaineluttabile , che .non ammette risposta.
La nostra dottrina va d’accordo perfettamen.
te colla fede, ¢ con gl’insegnamenti delle Chie-
se Apostoliche ,.sen2a che si diversifichi- ia
parte veruna . Voi avete in questo il testi-
monio irrefragabile della. verita : Commasica-
mus cum Ecclesiis Apostolicis, quod wulli do-
etring diversa . Hoc est testimonium verisatis .
Noi vedremo anche in seguito maneggiato con
gran forza dal N.A.questo invitto argomento a
confusione ctetna di tutti i Novatori. Ma’
frattanto mi sia permesso di fermatmi alcun
poco su questa Regola o Prescrizione dons-
taci da Tertulliano, e di ragionarvi sopra
cosi . Affine di discernete indubitatamente la
verita, o falsith di qualunque dottrina, la-
sciata ogn’ altra prova , siccome incerta ¢
dubbiosa da parte, Tertulliano ne richiama
a questa sola, di confrontar ciot la dottrina
medesima , di cui 5i tratta, coll’insegnamen.
to delle Chiese originarie, matrici, ¢ im-
mediatamente fondate dagli Apostoli . Dove
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sono perd di presente questé Chiese Apos .
stoliche 5 e matrici, a cui possa farsi ricore <
so ad oggetto di consultarne 1’ insegnamen:
t0, ¢ la Féde-? Dove troveremo noi la Chie.
sa di Corinto tanto celebrata un tempo dall
Apostolo , dove quelle di Tessalonica, e di
Filippi, ¢ di Efeso, alle quali il gran Dots
tor delle Genti avea lasciato come in eres
dita le massime pid pure del Vangelo? Do#” '
ve Antiochia y dove Alessandria , dove Geros
solima , ¢ tant’ altre illustrate dalla predica-
zione, ¢ eonsacrate col sangue degli Apos
stoli ? Mancarono oramai- tutte da gran tem-
po, ¢ perirono . Non v’ ha che Roma sola
2’ di nostri; quella Roma cui Tertulliano
medesimo ( vid. infr. c.36.) profonde sopra tut.
te le altre Chiese, ancorchd originarie esse
pure , ¢ matrici, ed Apostoliche, i pil sa-
blimi elogj, e dalla quale . protestava egli
che la stessa sua Chiesa di Cartagine riceves
va tutta ’autoritly che serviva di fondamen.
to alla sua credenza. Quella Roma, dove
sccondo la frase del N.A.; unitamente col
sangue loro sparsero gli Apostoli tutta la dot-
trina per essi appresa- dalla bocca stessa di
G. C. Quclla Romi in fine, la quale non
pure ¢ stata fondata dai primi tuminari del
Ceto Apostolico, ma fu sede dgl  Principe
stesso degli Apostoli , il quale lascid inre-
taggio a’suoi Successori quel: Primato istitui=
to nclla Chicsa dal medesimo Redeotare, a
cagione di conservare in essa ’unita, in vic-
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pe del quale i Sommi Pontefici hanno [a so-
- %a intendenza di tutto il Gregge di G.G.,
trsono distinti sopra tutti gli altri Pastori,
non solo per una maggioranza di semplice
onoke, ma per una preminenza di vera, e
real giurisdizione . che godono sopra degli
altri , ¢ pel grado luminosissimo di Gapi vi-
sibili di tutta la Chiesa, ¢ Vicarj di G. C.
In tale stato di cose perd io non posso are
sivare a capire come certi moderni Scrittori,
che hanno sempre in bocca Tradizione, e
dri, possano dimostrare che le dottrine da
essi sparse derivino da Tradizione Apostos
lica, quando non solo non.comanicano me-
diante la consanguinita di dottrina con que=
sta Chiesa Apostolica, che sola ed unicaor
ci rimane § ma sono anzi, e da loro medesis
mi si riconoscono e si confessano queste lo-
ro dottrine affatto discordi dall’attuale inse-
gnamento di questa oramai unica Chiesa ori-
ginaria , ¢ matrice . Che accade , direbbe lo-
ro Tertulliano, che voi millantiate d’aver
appresa la vostra dottrina dalla fonte di un
‘Agostino , d’ un Cipriano, o.d’ altro Padre?
Presso di voi non istd questo sagro Depo-~
sito della Divina Tradizione, ¢ molto meno
a voi compete Pinterpretarne il vero senso .
Un tale digjtto fu da G.C. accordato unicamente
agli Apostoli allorchd destinolli depositarj del-
le massime , e delle verita del suo Vangelo :
1Nic est verdtas Scripturarum , ct expositionum ,
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¢ omnlum troditionam Christlasaram : ¢ que-
sti medesimi Apostoli parlano tuttavia, ¢ ne
istruiscono di queste massime nelle Chiese
per essi immediatamente fondate, ¢ per boc-
ca dei lor légittimi successori: Quid sutem
pradicaverit , ddess quid illis Christas revelaverit,
e? bic praescribam nom aliter probari debere
pisi per easdew Ecclestas guas ipsé Apostoli con-
diderunt . Cessino pertanto costoro di vantae
come loro propria la Tradizione . Se non coe
municano per una conformita di credenu
e di massime, con alcuna Chicsa originaria ,
Apostolica, ¢ matrice, Tertulliano conti-
nuerh a gettar loro in faccia quel ceterse de
smendacio veniunt. B se per avventura , taluno
di essi ardisse alzar la voce dicendo, che co-
muzica colla Chiesa d’ Utrecht , Chiesa non
Apostolica, non originaria, non matrice;
ma Chiesa scismatica , senza legitimo Capo,
senza vero Pastore , communicamus cum Ece
clesta ‘UItrajemuri; tutto il restante del Cate
tolicismo unito al suo Capo visibile il Ro-
mano Pontefice, rispondera: Hoc ess mti.p.
pium mendacli .

Chi Pavrebbe perd mai pensato, che nell’
analizare questo medesimo capo, il quale
per mio avviso forma propriamente la con-
danna di tatti i Giansenisti, ¢ Q:.nc!hsn.
siccome quelli la dottrina dei quali notoria-

. mente discorda dal pubblico, ¢ solenne in-

segnamento dell’ unica Chiesa originaria, ¢
matrice, che or ci rimane'; avesse il Sig.
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Tamburini il eoraggio d’insericvi del proprio
una cosa, che Tertulliano assolutamente non
dice, ¢ cio. a intendimento di poter conti-
nuar a spacciare come altrettante verita le
proscritte proposizioni di Quesnello? Eppu-
re cosi appunto ha fatto. Seguiamolo passo
passo, ¢ vediamo con quanto sottil malizia
siasi egli sforzato di venirc a capo di quee
sto suo disegno. Comincia cgli dall’ enco.
miare Pamore dell’unita , che nutrir dee cia-
scun Cristiano,tanto rapporto alla carita, quan-
to riguardo alla Fede. Egreglamentc que.
sta medesima unita .rapporto massime alls
credenza, sta molto a cuore allo stesso Ter.
tulliano, volendo egli appunto a quest’ og.
getto che i Cristiani tutti s’uniformino nella
Fede all’insegnamento delle Chiese matrici,
perchd siccome queste , secondo il N. A. con.
servano gelosamente il sagro deposito della
dottrina , che ricevettero dagli Apostoli loro
tmmediati fondatori, cosi-uniformando ogni
Cristiano la sua credenza alla dottrina di
dette Chiese. potra esser certo altresi,che
la sua Fede non discorda punto dalla Fede
di tutti gli ateri Cristiani, i quali perfet.
tamente. s’accordano nel creder tutti le me-.
desime verita, siccome s’accordano nell’uni-
formar tatti la loro credenza alla dottrina
delle Chiese matrici. Segue poi il sig. Tam.
burini a dirci aver G. C. per 24l motivo, e
vale a dire per conservare questa unita, fa.
stituiti aclla. sua Chiesa i Concilj Generaliy ne
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3 la Chicsa remde a se stesse gestimonianzs

delb unitd deMa sua Fede , ¢ compone le insor
te divisioni , che parrcbbero lacerarla (y'c. Ma
qui si dimentica egli affatta il sig. Analis
zatore, di Tertalliano, affine di spacciar. la
sua merce. Tertulliano non fa qui menzioe
ne alcuna di Concilj Generali. E come po-.
teva egli farla? A que’ tempi di persecuzio..
ac cra impassibile il raccoglicre da tutto il
Cristianesimo queste venerabili adunanze per
deliberare sulle navelle dottrine, che insore.
gevana, e per impedire colle loro defnizio.
ni i progressi dell’ errore. Sarcbb’egli perd
stato a riguardo di Tertulliano un proporre
ai pisogni occorrenti della Chiesa un rime-
dio da non potersi metter allara in uso . D’al.
tronde non si poteva questo singolar suo
pensamento inserire dal sig. Tamburini pid
a sproposita che in questo Libro, e quasi
a nome di Tertulliano. Dall’ eta degli Apo-
stoli non si era peranche veduta, ¢ manca-
vano quasi duec se¢coli a potersi vedere pn
solo esempio di un generale Congcilia. Con
tutto ¢ido la Chiesa avea gid3 avuti tutti i
mezzi per rigettare infallibilmente da se tut-
ti gli errori gia insorti; e Tertulliano in
quest’ opera stessa si fa a dimastrare appun-
to a tutti gli eretici passati ¢ presenti, che
erano stati pregiudicati de mendacio , ¢ che
v’erano tutte le pid ferme regole da appog--
giare questo giudizio. Pud egli dunque sale
tar¢ in capo di un? uomo un cancctto si stor

-
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to, come quello di supporre qu) per appun=
to, che per conservare Punita "della Fede,
Tertulliano riconosca o supponga i Concilj
generali essere il mezzo istituito da G. C. ?
Non-anderebb’ egli con questo solo argumen~
to a terra tutto da capo a2 fondo il' Libro
delle prescrizioni, e non avrebb’ egli Ter-
tulliano medesimo sottoscritta la vittoria di
tutti gli eretici, che si propone di abbatte.
re? Bene: il Concilio generale si terra fra
due secoli : jvi la Chiesa comporrd le divisio-

ni insorte rendendo a sc stessa testimonianza del)>
unitd dells sua fede: ed allora vedremo chi. |

ha per se #) sestimonio della verité. Frattane:
to lasciateci in pace, e non venite a sbalor
dirci la testa con prescrizioni. Cosi avrcbbee
ro risposto a Tertulliano tutti gli eretici,
sc cgli avesse pure accennato di far minimo
fondamento su la regola imprestatagli da
Tamburini. Che s’ha egli a dire di paralo-
gismi cosi palpabili? Che non si sono apprest
scrivendo ? O che si & lavorato sul Libro delle
prescrizioni,appunto pertht si & riconosciuto un
codice di propria condanna : onde comparens
do con esso in aria di accusatori, la gente
pensasse meno a farci rei convenuti? Molto
meno poi dice Tertulliano che i Concilj ge~
nerali li abbia G.C. istituiti nella Chiesa,
affine di consetvare in essa Punith della Fee
de, come se questo solo, e non altro fos-
s¢ il mezzo datoci da Dio per mantener{a

tra i credenti, L'upica cosa ch’ci dice'd guew -

!

1
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sta che per ‘conoscere se I mnostra Fede sia
tale quale G C. da noi la esige, blsogm
confrontarla colla dottrina delle Chiese Apo-
stoliche , ¢ quando risulti perfettamente ad
essa conforme , allora possiamo riposar si-
curi ch’ella & propriamente la vera: Com-
municamas cum Esclesiis Apostolicis , quod sulla
doctrina diversa : Hoc esy testimonium veritatis .

Non ncghero io gia per questo che anche

i Concilj Bcumenici sieno eglino ottimi mez-
zi per mantenere tra i Fedeli la tanto neces.
daria uniformita della credenza . Impercioc
cht in queste rispettabilissime adunanze,
"nelle quali viene rappresentato Pintero mi-
" #tico corpo della Chiesa universale, qualo-
£a perd -non sia diviso dal suo Capo visibis
3¢ il Romano Pontefice, senza del quale sa-
gebbe un corpo acefalo, senza autoritd che
sia infallibile , in queste nspcttabnhssnmc
adunanze io diceva rende la Chiesa tutta una
testimonianza pubblica, e solenne deHa uni-
th della sua Fede, ed apparisce pidt chiars-
wente quel sacro vincolo, che debbe colle-
gare insieme al dir delP’Angelico tutti i mem=
bri della Chiesa e infra di loro, ¢ in ordine
al loro Capo. Ma io sostengo che Tertullia-
no non fa, nt poteva mai fare qui, nd in al.
tro luogo menzione alcuna di Concilj, e
molto meno dice, che per motivo di conser-
var questa uniformith di credenza sieno sta.
ti da G.C. istituiti nella sua Chiesa. So-
stengo che Tcrtulhano ci propone in qncm
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capo un altro rimedio egualmente che quel-

lo de’ Concilj efficace, ¢ certamente pid spe-
dito, e proprio di tutti i tempi, siccom’¢
quello di consultar la dottrina delle Chiese .
originarie.

Dico in primo luogo che Tertulliano non
.fa qui menzion di Concilj, e cid manifesta.
mente apparisce dalla sola lettura del testo
di Tertulliano, nt io saprei dire con qual
‘coraggio il sig. Tamburini abbia potuto in-
serirveli di proprio capriccio, ed insinuarvi
di piu quella causale, come per dar ad in-
-tendere esser questo I'unico mezzo stabilito
da G, C. nella sua Chiesa per conservarvila
necessaria unith della Fede. Slegli abbia cid
fasto per escluder dalla Chiesa di G. C. ogai
altro mezzo di metter freno agli errori, 0
piuttosto per lasciar che gli errori impune
mente si dilatino senza temer d’altro freno,
pil sotto si esaminerh. Dico in secondo luo
go averci Tertulliano somministrata al me-
desimo fine un altra regola, e vale a dire
quella di consultare I’insegnamento delle
Chiese Apostoliche, ed ¢ appunto quella che
§! sig.Analizzatore ha trasandata del tutto,
perche a quel che apparisce non gli va trop
po a sanguec. Eppure a questa regola stessa
pit che ad ogni altro mezzo s’appigliarono
i pit antichi ¢ celebri Padri della Chiesa
-per confondere ogni sorta di errori, volen.
do del tutto che ciaschedun Fedele prendes-
s¢ la norma del suo credere dall’ insegnamens
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80-delle-Chiese Apostoliche, ma specialmente
dalla Romana, la quale per Pautorita della
sua Primazia dovecasi anteporre ad ogn’ altra.
Ascoltiamo per tutti Pantichissimo Padre , e
gloriosissimo Vescovo, ¢ Martire S. Irenco
da Tertulliano stesso chiamato Uomo Apo-
stolico, il quale (libr. 3. comtr. ber. cap.3.)
espressamente ne insegna , che questa cra la
strada sicura che si era adoperata, ¢ si ade.
perava tuttavia a suoi tempi per confonde-
re ogni manicra di Erectici, quella ciodt di
consultare come tessera irrefragabile di ve-
rith la dottrina insegnata dalla Chiesa di Ro-
ma per la successione de’ Sommi Pontefici di
quella primaria Sede : Maximac, ¢t .antiguis.
simae , ¢t omnibas cogmitac e gloriosissimis duo-
&us Apostolis Petro et Pauwlo Rowmac fusdatae,
es constitutac Ecclesiae cow guem babet ab Apo-
szolis traditionem , et asmantiatom omsibss fidem
per successiomens Episcoporam vemicsiem usque ad
Mos , jndicantes , confundimus omses cos , qui quo-
guomodo , vecl per sui placentiam malam , vél va-

. -mam gloriam 5 vel per caccitatem , et malam sen-

Bcntiam , practer quam oporiet collignnst. E po-
¢o dopo volendo addarre il S. Martire la ra-
gione , percht dall’insegnamento di questa
-primaria Chiesa, pid tosto che da quello dell’
altre si dovesse ricercare questa tessera di
verith , 2 cui vniformarsi nella credenza, ¢
confondere ogni sorta di errore contrario al

.-domma , soggiugne che con questa Chiecsa a

motivo declla suprema autorita di sua Prima-
Gs
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zia & necessario, ehe tutti quanti mai sone
i Fedeli Cristiani convengano, ¢ nella qua-
le da tutti parimenti essi Fedeli si ¢ sempre
conservato intemerato e puro il sacro depo-
sito .della dottrina Apostolica: /Ad banc cnim
Ecclesiam propter posentiorem (o come altri ma-
-Jamente leggono potiorem ) principalitatem NE-
CESSE EST omnem convenire Ecclesiam, boc
-est cos , qui sunt undique Fideless in qua sem.
per ab bis qui sumt undique, conservata est ea,
quac ¢st ab Apostolis sraditio . Le quali decisi-
ve parole del S. Padre riportate essendo dal
Ch. Pietro Ballerini De o ac rat. Primas.
.Rom. Pont. cap.13. , cosi egli® continua a scri-
vere: ,, Cognita ergo traditione ac doctri-
. » na Fdei Romanae Ecclesiae ab ejus Ponti-
.»» ficibus ediscenda, omnium Catholicarum
» Ecclesiarum, ac universae Ecclesiae tra-
» ditio innotescit, quia certum est omnes
»» cum ea vi primatus ejus in negotio Fidei
.3 tonvenire oportere, et ex necessaria Fidei
» unitate in ea semper comservatam fulsse ab
ss bis qui sunt undigue (idest ab omnibus ve-
s re fidelibus totius orbis Ecclesiis ) com
» quac ab Apmalis est traditionem. ,,

+ Jo sono d’ avviso che una testimonianza
pid precisa, e pit chiara di questa afavo-
.re del Capa visibile della Chiesa, e della
necessith, in cui si trova tutto il Popolo
Cristiano di conformar la propria credenza
alla dottrina Zz lui insegnata, non si pos-
sa desiderare; d’ onde manifestamente appa-




’ 101,
riscé afthes) tal 2ssére $tato {I mezzo sicu-
o sino da que’ primi tempi usats .nel. Cri-
stianesimo per confondere ogni sorta:di ‘ere~
sic ; ¢ per conservare nella Chiesa tatta la
pérfetta - uniformith. della credenza. Questa
testimonianza di fatti dell illastre Discepolo
di: S :Policarpo ha recato -gran molestia af
Protestanti nemioci.giurati -dell’infallibilich det
Sommo Pontefice , che si sono percid. sforzg.:
ti con capricciose ¢ vane interpretaziomi.d’in'
firmarla , siccome fecero singolarmente Glayy
dio Salmasio , Ernesto Grabbe, ¢ ultimamerrs.:

" te Gio...Lorenzo Mosemio letterati in:vero’

. di. gran grido tra gli Eterodossi . Ma sice
oome ad evidenza .dimostra il dottismo Beneo
dettino ‘Massuct -nella sua terza Dissertazioe
ne aggiunta alle opere di questo antichissi-
mo Greco Padre , inutili riuscirono tutti gli
sforsi di que’ perspicaci ingegni per oscurze
re una verith che troppo manifestamente da
s¢ medesima si fa chiara, e palese .. Solo piae

eemi di qui aggiugnere di passaggio intor-

no all’ autorith di questo S.Padre, che el-
3a fu riputata di grandissimo peso ‘dallo stes-

80 Paschasio Quesnel (a questo nome m’imae

gino che il Sig. Tamburini fark di berretta)

e cid a riguardo ch’ essendo egli orientale di

origine , fu costituito Vescovo .in una Chie."
sa d&” Occidente, ¢ portd quindi seco a noi

Ia Tradizione di tutte le Chiese Orientalis
Omniumque Oricntis Ecclesiaram sraditiomsm ad
nes astulis .
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Uniformemente perd alla Régola dataci da
S. Irenco, anche Tertalliano ci propone in. .
questo capo la sua, di doverci ciot rivolgee
re alle Chiese Apostoliche, e tra queste sin—
golarmente , come si vedri pid avanti, a quel—
Ja di Roma, percht di Ik apprender dobbia—
mo la norma sicura del nostro credere ; mere
ceccht ella ne istruisce in tutto cid che’
noi dobbiamo tener per Fede, e-riprova per
lo contrario ¢ condanna tutto quello, che
dobbiamo rigettar qual errore . N& solamen-
te il N. A. ci dona per sicura una tal Rego-
la, ma ce la da per wvnica. Attendasibene
alle sue parole, e si vedrk chiaco che la
cosa ‘& propriamente cosh. Dopo aver detto
per verita che non dobbiamo dar rettaadal-
tri Predicatori , fuorchd agli Apostoli s - Alios
non esse recipiendos Predicatores , quam quos Chri
stus inssitwit .. . nec aliis videtur revelasse Fi-
lins quam Apostolis quos misit ad pracdicandam ;
segue a dire immediatamente, che per as:
sicurarci ‘qual sia la vera dottrina dai mede-
simi Apostoli predicata, non dobbiamo valers
ci d’altra prova da quella in foori dell’ in<
segnamento pubblico di quelle Chicse, eh’cs-
si Apostoli immedidtamente fondarono, ed
istituirono :. Quid outem pracdicaverint, idess
quid illis -Christus revelaverit , et bic prescrie
bam NON ALITER probari debere (notin-
si bene queste espressioni) NON ALITER:
probari debere nisi per casdem Ecclesias o gquas
ipst Apostoli condiderunt , ipsi cis pracdican-
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¥ tam viva (.quod ajunt) woce, quam per epi-
Wolas postea . Ora se Tertulliano vuole yche -
Questa sia 1’ unica stradd che hanno da bat-
tere que’ Cristiani, i quali amano di trova
fe con sicurezza la vera dottrina di G.C.,
che formar deve I’ oggetto della lor Fede;-
cosa viene ‘il preteso nostro Analizatore -a
darcene egli in quella vece un altra? Per
chd tace’ egh del totto, e ci tien nascosta’
questa via ‘additataci da Tertulliano come
unica, ¢ ¢ce ne propone in quella vece un
altra -coft una cert’ aria da farci credere che
sia amzi questa la sola? Sark clla per ava
ventura une nueva foggia di analizzare gli
Autori il sostituire ai veri loro sentimefti-
i sentimenti affatto opposti dell’Analizzatore ?

Ma dirk forse a questo tratto il Sig. Tame'
burini : I Concilj Generali non sono eglino
uno dei meézzi sicuri per apprendere la vera
dottrina di- G-C., e per distinguerla datat-
te le false , che hanno tentato di spargere i
Novatori? Certo che si, io rispondo, ¢ non
¢ punto da dubitarne; attesoch? queste sa-
gre Adunanzd qualunque volta siano legitti-
mamente congregate nel nomedi G.C., sot
to la presidenza del suo vicario il Rom. Pon-
tefice, ¢ colla sua approvazione , sono spe-
cialmente assistite , e dirette dallo Spirito di
Verita, che non permette , n® puod, attesala”
divina promessa, per alcun modo permettere
che nelle loro definizioni cadano in errore s
ma questa cosa Tamburini dovea serbarcela
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per un altra volta, ¢ non {asepparla quinel
discorso di Tertulliano, che lo rovipa da ci-
ma a fondo. Ma ¢ percht dungue, repliche-~
ry cgli , perchd Tertulliano noa fece menzio-
ne alcuna di queste sacre Adunanze , ma ci
additd il ricorso alle Chiese Apostoliche co-
me I’ unica strada di ritrovare, ¢ conoscere
1¢ cattoliche verita? Igunorava egli forse que-
st’ altro mezzo degli Bcumenici Concilj?.
No, mon ignorava Tertulliano essere anche.
le definizioni dei. Concilj generali un otti-
mo mezzo per venic in cognizioae delle ve.
rita rivelate, ¢ degli errori ad esse contra-.
rj: ma siccome. o si consideri la.Chiesa di-.
spessa, O si supponga coagregata in Conci-
lio , sempre si trova ella in necessita , co-
me dice S.Ircneo, di uniformare la svacre-
deaza all’ insegnamento della Chiesa ptima-
ria, ¢ Matrice, ed oramai unica tra quelle che
si dicono immediatamente Apostoliche . accid.
possa sempre dimostrare 5 ¢ readege testimo-
Rianza dell’ unith della sna Fede; cosi sarh
sempre vera 1’ asserzione di Tertulliano, che-
P’ insegnamento di questa Chiesa sola 2’ di
nostri Apostolica, originaria, ¢ Matrice, o
si manifesti per meczzo di qualche Costitu-
zione o Bolla Pontificia, o ci si annunzj
per mezzo dei: decreti. o Canoni di un qual.
che Generale Concilia, che non puo essec
legitimo senza la prcsidenu, od approvazio-
ne del Papa; sarh sempre vera io diceva,
¥ asscrzioae di Testulliano che I’ insegnamen- .
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o i questa Chiesa & Panica tessera irrefra-
gabile di verita che ha da consultarsi da:
ciaschedun Fedele, onde di la prender la nor-
ma sicura della propria credenza. -
In fatti non & cgli lo stesso Sig. Tamburi-
ai, chedice aver G.C. istituiti i Concilj Gee
nerali per mantener nella sua Chiesa I’ unie-
ta della Fede? Ma questa unita secondo PAae
gelico si dee pur desumere non soltanto dal-
la connessione, ed uniformita delle membrs
vicendevolmeute infra di loro; ma ben en«
che daila connessione ed uniformita delle mema
bra ntedesime rapporto all’unico loro Capor
che ¢ G. C., le di cui vgci sostiene qui inm:
terra il Rom. Pontefice . Ecclesiae unisas ,
(cost egli 2.3.q. 39.art. 1. in corp.) Evcles
siae smitas in duobus attenditur , scilicet in coms.
nexione Ecclesiae membrorum ad invicem ; sew
commaunicatione 5 ¢t iterum in ordine omnium mem.-
broram Ecclesive ad unum Caput . . . Hoc autem:
Caput est ipse Christas , cujus vicem in Eccles
sia. gerit Summus Pontifex . Ora come potreb-:-
be mai la Chiesa universale congregata in-
Concilio manifestare I’ unita dclla sna creden.s
za, se non si accordasse ‘élla nei dommi, che-
propone, colla dottrina del suo legittimo Capo.
Ecco perd la gran ragione, pet -cui gli stessi Pa«
drii del General Concilio. di Calcedonia scris-
sero al: Pont. S.Leone , ch’ egli presiedeva
loro per mezzo de’ suoi Legati come.il ca-
po agli altri membri. del corpo., .che tutti gli
sono subordinati, ¢ da lai ricevono la dire--
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aione , ¢ il movimento : Qaibus tu guldess sicoe
membris caput praceras 38 bis , qui sasw tencbase
ordinem (o come dal Greco is 5, gol tuas
oices gerebant), e conchiusero parimenti prie~
gandolo a voler colla sua approvazione ono-
rare il loro giudizio, giacch® ai sentimen-
#i da lui espressi nella sua lettera a- Flavia-
no aveano ptestata siccome a Gapo una pie-
na adesione’, e consonanza: suis Decretis no-
strum bonora judicium , & vicut mos cepitl is”
bonis adjecimus (o come dal Greco, impen-
dimus ) _consomantiom 5 sic & summites twe filiis.
gmod decet adimpleat ( ep. 98. inter ep. S. Leo-
Bis ) - :
Da tutte le premesse cose apparisce perd
chiaro, ¢ manifesto, che siccome Tertullia-
no uniforme ne’ suoi sentimenti alla Tradi-
mione ha potauto meritamente asserire, che la
dottrina della Thiesa Apostolica & la vera
unica tessera della verita, giacch¢ in qna-
lunque modo cisiappalesi il di lei insegnae
mento, o per mezzo ciot di un Generale
Concilioy, o per mezzo del Supremo Pasto-.
re che pubblicamente ce lo proponga, & sem-
pre la Dottrina della Chiesa Apostolica ; co-
si pel contrario ha proceduto con mala fede
il di lui Analizzatore , il quale senza far mote
to dell’ insegnamento di detta Chiesa, ci ha
dato in quella vece per unica Regola lede-
finizioni dei Concilj Ecumenici, come se sene
za di questi non possa essere condannato de-
finitivameate nissun crrore, n¢ terminate le
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dissensioni, ¢ le dispute, che lacerano Puni-
th  della Cristiana Fede. Eppure seguace
siccom’ egli si vanta attaccattismo di S.Ago~
stino; dovrebbe avere da lui appreso che i
Concilj non sono punto necessarj per deci-
dere perentoriamente le quistioni spettanti
alla Fede, se non in quanto essi servono a
rintuzzar I’ audacia degli Erctici, che non
vogliono talvolta acquetarsi al giudizio del
supremo Gerarca, ed a confondere la loro
protervia con una pit solenne maniera di
giudizio ; oppure quando cid non fosse , per
estinguere un qualche scisma cagionato dal-
la ‘pluralita dei Pontefici, e dalla incertezza
del legittimo ‘successor di S. Pietro, come
avvenne ai tempi del Concilio di Costanza.
In pid fuoghi dichiard il S. Dottore questo
suo sentimento, ma spezialmente nel libr.4.
contr. duas epist. Pelagian. ad Bonlf. cap. als,
dove cosi scrive della condannadi quelli Ere.
tici : Aut vero congregatione Synodi opus erat
ut aperia pernicies damnarctur, quasi nulla baere.
sis aliguando nisi Synodd comgregatione damnats
sit, cum potius rarissimac imveniastur, proprer
quas dammandas mecessitas talis extiterit , winlto-
que sint, atque incomparabiliter plures , que ubl
exriterunt, illic improbard , lnmnriqye m,crmrunt s
atquc inde per cacteras terras devitanday, [
scere potucruyt? ~ -

Conchiudiamo pertanto che nd dai princi.
pi di Tertulliano, n¢ dai_monumenti Eccle.
siastici deriva questa conseguenit, che G.C.
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abbia istituiti nella sua Clilesa i Concilj Ge=
nerali come Punico mezzo, onde mantener’
vi Punith della Fede; mentre tutto all’ op-
posito si dagli uni, che dagli altri manifes
stamente si ricava avere 2 cio il suo Divino
Fondatore proveduto anche per altra strada e
pil‘x spedita insieme, ¢ accomodata ad ogni-
circostanza di tempo .

Si potrcbbe dunque adesso. domandare
percht mai il Sig. Tamburini nello analizzar
questo capo 5 wllontanandosi affattp dal sen-
timento del nostro Autore vi abbia capric.
ciosamente inserita una tale dottrina? Ma
non sarh molto difficile I’indovinarlo, come:
si.- consideri attentamente tuttocid che ne se-
guenti §§. egli continua a dire .. Si osservi co-
me in appresso egli si sforzi di deprimere
il Primato, che per divin diritto godono i le-
gittimi Successori di S. Pietro in.  totta la.
Chiesa , come per mezzo di un perpetuo ins
volucro di parole cerchi di derogare alle pre-
sogative , che gli sono esssenziali, e¢ come
alla perfine apertamente si studj di torre al:
Sommo Pontefice il privilegio dell’infallibili-
th nel propor che fa egli solennemente alla
Chissa universale qualche Dottrina apparte-
nente .al Sagro deposito, o nel condannare
qualche errore a quella contrario; e com-
prendera ognuno a quale intendimento abbia
egli ‘surrogato alla prescrizione donataci da
Tertulliano la regola, che ha inventato egli
stesso, Capiva egli benissimo il nostro Sig.
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Analizzatore, siccome Pautorith delle deci-
sioni Pontificic opprime col suo peso , e scon-
figge tutti i miseri seguaci di Giansenio, e
di Quesnel, Ie opere dei quali tante volte
proscritte furono dal Vaticano. Ora volendo
egli ad ogni modo sostener gli errori dell’
uno, edell’ altro, non gli restava che il so.
do scampo d’ investire la sagra autoritd del
Supremo Pastore, che gli ha condannati. E
perchd riconosceva che questa necessita di rie
correre all’ insegnamento delle Chiese ma.
trici datoci per regola da Tertulliano an-
dava in ultima analisi a risolversi nel dichia-
rar infallibile nelle sue definizioni il Roma=
no Pontefice; cosi egli pensd bene al suo
intento di cangiar le carte in mano 2 suoi
lettori, ¢ in luogo della Prescrizione stabi.
lita dal N. A. sostituirne a suo modo un
altra che gli lasciasse campo da poter asse-
rire , che nelle Costituzioni emanate dai Som-
mi Pontefici si pud talvolta non riconoscere
-da woce della Chiesa, come sostiene egli ap-
punto esser ¢id avvenuto nel caso della Bol-
‘1a Unigenitas . Ma bisognava pure ch’egli am-
mettesse ad ogni modo nella Chiess un Tri-
bunale , che senza esser soggeeto ad errore
proponesse con sicurezza a Fedeli quella
dottrina , ghe dce formar I’ oggetto della co-
mune credenza; e d’ altra parte vedeva egli
benissimo , che I’ accordar semplicemente que-
sto privilegio dell’ infallibilita da lui di-
micgato alla sagra persona del Vicario di Ge-
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sh Cristo, alla Chiesa universale, era o stes-
so che accordare proscritta, e condannata la
dottrina de suoi Antesignani; .mercecht la
& notoria I’adesione, ¢ il consenso, che la
stessa universal Chiesa ha prestato al solen-
In giudizio, chg¢.contro di essi avea giapri-
ma portato il supremo Pastore di tutta I3
Cristiana Greggia; percio ingegnosissimo sic-
com’ egli ¢ il sig. Analizzatore, trovd lospe-
diente di limitare alla Chiesa stessa univer-
sale un tal privilegio, non accordandoglic-
lo se non se con tali restrizioni, che ben
8’ intende che gli sta pid a cuore il sottrac
" Giansenio, e Quesnel dalla condanna, a cui
soggiacquero, di quello che il difendere al-
1a sacra sposa di G. C. una prerogativa , che
non le fu mai in addietro contrastata da nis-
suno. Quindi & perd ch’egli venna a datei
della stessa Chiesa di Dio un’ idea cosl stry-
na, e cosi informe, che non ‘apparisce pi
per quella medesima che ci vien dipinta nel-
le sagre Carte , e vale a dire qual ve.
.ra Maestra, colonna, ¢ fondamento di veri-
ta. Impercioccht sebbene egli confessi nel
progresso della sua Analisi, che Je verita ri-
velate la Cbhicsa le ba sempre conservaie sino al
presente, accordando che la Chiesa non puo
sussistere. senza il deposito della dottrina di
G. C.; aggiugne perd che utta questa dottrie
- na nan sard sempre imsegnata mella Chiesa per
-4l pil gram mumero; che il numero di coloro
he seguono la weritd, ¢ la dotsring della Chic-
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14 pud in certe materie , e certi tempt divenir
fpiccolo ; che questa piccola porzione , cheine
segna la dotsrina della Cbhicsa non ba molte vols
te Pastoritd della Chiesa ; che le dispute na-
te posteriormente possono aver ascurata quals
che punto di Fede, ¢ rimessolo nella stessa
dubbiezza in cui era prima che fosse giudie
cato ; che mon avendo G. C. legaro il privilegio
dell inesranza @ um certo mamero detesminato
a8 quelli y che somo mel semo della Chicsa, ma
@ tutto il carpo, cgli per conseguenza nor ba pro.
" messo che nella divisione A’ semtimenti sia sempre i)
Pits piccolo o 11 pifs gran numero che abbia raglone 3
che uma decisione della Chicsa suppone aun come
senso generale in quel domma ; che la forea ire
refragabile di una definizione dommatica sta nele
le concordia , ¢ ncll unanime sentimento. di tnte
#¢-le Chiese; che non si avrd il punto di wwa ire
refragadile certezea se mon nel punto di unione
‘¥ sstte le Chiese; ¢ mille altri paradossi di
simil natura, i quali aprona la strada a tut-
t gl Eretici, a tutti i Reffrattarj di elue
. dere i’ giudizj pid solenni che abbia mai pro-
nunziati la Chiesa contro de’ Novatori, che
riducono il semplice Cristiano in una ine<
stricabile incertezza rapporto al titrovare quel
punto, che ha da fissare la sua credenza,
e che lo conducono insensibilmente allo spi«
rito privato de’ Protestanti.
Non & del mio scopo di far conoscere
tutte le assurdita che per legittima illaziow
ne discendono da questi principj del Sig.
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Tamburini. A questo oggetto s’adoperarono
lodevevolmente prima di me ‘tanti valenti uo-
mini che lo hanno con sode e strignenti ra-
gioni vittoriosamente  confutato . A me basta
di aver manifestato, siccome feci in parte,
¢ andrd facendo anche in progresso, fa som.
ma differenza per non dire la contraddizio«
ne aperta che passa tra la dottrina insegna-
ta in questo suo libro da Tertulliano, e quel-
ia del suo Analizzatore . Ad ogni modo pri-
ma di terminare la ‘sposizione del presente
capo io chiedo licenza al Sig. Tamburini di
mettergli sott’ occhio ¢id che dei ‘nemici del-
1a Pontificia infallibilita lascid gia scritto
P illustre Teologo, ¢ dottismo Vescovo delle
Canarie Melchior Cano. Parlando egli per
verita ( De loc. Theol. lib.6. cap 7. ) di cer-
ti Cattolici Teologi . che impugnano questa
fuminosa prerogativa del Capo visibile della
Chiesa ¢i dice, che nen arriva ad intendere
come mai essi vogliano per tal modo come
a dire collegarsi , e rendersi fautori delle
opinioni degli Eterodossi i.quali si studian
di render la Chiesa di G. Cristo un Cos
po senza capo, affinchd gli altri membii,
«che tutti ‘agiscono sotto la di lui diregione;
xestino inoperosi,. ¢ senza moto; di priva.
re del primario suo.Pastore la Cristiana
Greggia per intrudersi a farla eglino stessi
«comechd lupi da pastori ; di tor di mezzoil
supremo Giudice delle cause per eternare le
da loro promosse contese, onde mancando
P arbitro, che ha da giudicarli resti ad essi
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Yigero I’ adito di cantar pressa gl’idioti vit-
toria . qualunque valta si fanno a dispuatarla
¢0> Dotti ; in upa parola amana d’ intorbidar
tutto., perchd, siccome corre per proverbio
nelle Spagne, dall* acque intorhidate del
finme ne traggg L' insidiosa pescatore piltab-
bondante la preda ; ,, Volunt siae capite cor-
»» Pus, ut.neque pes, neque manus suum of-
» ficium faciant;.voluag sine Pastore uno oves,
28t cum lupi ipsi, ;mt,tpastorcs tamen essg
sy videantur 3 volunt sine Judice lites, ut diga
» sidiorum nuljus fnis.sit; atque ita cum
ncamoto arbitrio. adversus doctos dimicent,
4 victores a turba judicentur. Turbari de-
s>~ mum omaia yoluat; quoniam, ut in Hig~
»» panogum proverbia est: tarbatum flumen
3 piscatorum est lucrum . 5, Or io la die
scorro cosiz Se Melchior Cano parlando di
que’ Cattolici Tealogi, che non ammettoga
per .nfallibili i solenni Giudizj del.Vicaria
di G.C. in materia di Fede, ma che perd
questo privilegio pro aris et focis difendona
alla Chiesa universale o congregata o dispes-
sa che siasi,. qualora per mezzaq de¢lla mag~
sima parte de’ suoi legitimi Pastori manife-
sti o col tacito assenso, o coll’cspreasa ade=-
sione ai Decceti Pontifici I’ uniformita defe
I3 sua dottrina coll’ insegnamento della Apo-
stolica Sede , asserl non pertanto francamen-
te, cheglino favorivano (certamente prae-
ter corum.intentionem ) le opinjoni, e le mis
e degli Bestici, che sono quelle appunta

o -
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di lascfar libero I’ adito a introdursi, e di-
vulparsi senza freno nella Chiesa di Dlo ogni
sorta di errore; che ‘avrebbe egli poi detto
della Teologia affatto nova del nostro sig.
Analizatore , il quale non- pur contrasta ai
‘giudizj dommatici del Papa un tal privile
gio, ma non lo accorda nemmeno al corpo
stesso intero della universal Chiesa , se non
con mille restrizioni ;'e mille clausule ? Che
avrebbe detto del sig. Tamburini, il quale
-non solamente tratta come una sentenza ran-
cida , vieta , adiafora, o per dir meglio co-
me una particolar opinione degli adulatori
della Corte di Roma la fondatissima senten-
-za dell’ infallibilita del sommo Pontefices
ma a quel che apparisce vorrebbe restigne-
Te questa prerogativa anche riguardo -alla
Chiesa universale al solo case- chi’ ella siara-
dunata a Concilio s ed anche allora a con-
dizione che vi sia la perfetta concordia ; ¢
‘Y unanime c¢onsentimento di tutte le Chiese
;del Mondo Cattolico, cosa che non si vidde
mai verificata in nissana definizione domma-
-tica della Chiesa, e che forse non vedrassi
neppure avverata in avvenire? Che-avrebs
~be -detto del nostro sig. Cattedratico, il qua=
de nei trenta paragrafi, che impiega nello
-analizar questo capo di Tertulliano, anzi in
tutta la sua Analisi manifesta I’ ostinato sid
impegno di sottrarre Giansenio, ¢ Quesnel
dalla meritata loro condanna? Avrebbe egli
forsc giudicato temerariamente, sc avesse at
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tribuito a lui medesimo quelle intenzioni,
e quelle mire, ch’ egli nel citato luogo die
ce esser proprie soltanto degli Eretici? Oh !
quanto miglior consiglio sarebbe pero stato
pel nostro sig. Analizatore il rettificar le sue
idce intorno al supremo Pastor visibile del-
1a Chiesa, ed insinuwar an®i-a -suoi alcunf
maggior rispetto , ¢ maggior venerazione ver-
so la sagra persona di coloro, che 3l dire
del grande Agostino stabiliti essendo da Dio
nella sua Chiesa per formare il centrodel-
la Cattolica unita, ‘e fatti 'depositar) delfa
sua dottrina, si hanno da ascoltare i lore
insegnamenti pil tosto come insegnamentidi
Dio medesimo che parla per loro; bocca, di
quello ¢he come dottrine , ¢ insegnamenti di
un uomo: Naz .cnim sus supt. quac .dicunt
( Pontifices ) , sed Dei qul in cathedra untiasis
douri;mm pamﬁ veritatls . ( ep. toy. al, x66s)

CAPUT XXIL -

»» Sed quopiam tam expedita pro-
»» batio est, nt si statim p'ro'ﬂeratur,
_s» mihil jam sit retractandum, ac -si pro-
» lata non sit a nobis; locom interim
.»» demus diversae parti si quid putant
» ad infirmandam hanc praescriptio-
» hem movere se posse. Solent dice-
» Te, non omnia Apostolos scisse , ea-

Ha
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dem sgitati dementia ,” qua rursus
convertunt, omnia quidem Aposto-
los scisse y sed non omnia omnibus
tradidisse: in utroque Christum re-
ptehensmm subjicientes , qui aut mi-
nus instructos, aut parum sxmpllccs
Apostolos miserit. Quis igitur inte-
gra¢_mentis , credere potest aliquid

€os ignarasse, quos magxstros Do-

mious dedit, individuos habens in co-
mitaty , in. discipulatuy, in convictu;
quibus.obscura quaeque seorsim dis-
serebat , " illis dicens datum esse co-
noscere - arcanma , quae populo in-
telligere.on liceret 2 Latuit aliquid
Petrum,aedificandae Ecclesiae Petram
dictum , claves Regni Coclorum con-
secutum, et solvendi et alligandi
in coelis, et in terris potestatem?
Latuit et Joannem aliquid dilectissi-
mum Domino , pectori ejus incuban-
tem, cui soli Domivus Judam tradi-
torem pracmonstravit, quem loco
suo filium Mariae demandavn’(@ld
eos ignorasse voluit, quibus etiam
gloriam suam exhibuit, et Moysen,
¢t Heliam, et insuper de Coelo Pa- .
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tris vocem ? non quasi ceteros repro-
bans, sed quoniam im tribas testi-
bus stabit omne verbum . Ignorave-
runt itaque et illi, quibus post re-
surrectionem quoque in itinere om-
nes Scripturas edisserere dignatus. est.
Dixerat plane aliquando ¢ Hulta
babéo adbue wobis logui’, sed nion po-
sestis modo ea sustinepe , tamen adji-
ciens: Cum venerit ille Spiritus ve-
mam, 1pse .wos deducet in ommem.
veritatem: ostendit illos nihil ignoe
rasse , Quos ommem ‘veritalem conhse-
cuturos per Spiritum ‘eritatis reproe
miserat : et utique implevit repro-
missum , probantibus Actis Aposto-
lorum. dcscensum Spmtus Sancti »
Quam scripturam qui non recipiunt,
nec Spiritus Sancti possunt esse’s qui
necdum Spmtum possint agnosce-
re discentibus missym ; sed nec Ec-
clesiam defendere , qui quando,
et quibus incunabulis institutom est
hoc corpus, probare non habent.
Tanti enim est illis non habere
probationes eorum , quae defen-
dunt, ne pariter admittantur tradu-
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» .Ctiones eorum, quae mentiuntur « ,5

SPIERBGAZIONR

Una regola cosl cetta, cosispedita,enon
soggetta a contrasto, siccome quella, che
ci ha data Tertulliano nel precedente capo
affine di convincere tutti gli Eretici, e di
chiuder loro ad un tratto la bocca, certo
che dare non si poteva; ¢ se per somiglian-
te modo si procedesse con tutti i Novatori,
si torrebbero dal mondo tante dispute , che
stancano senza profitto molti Teologi, ¢ si
di rado giovano a rassodare i mal fermi , qua-
.si mai a richiamare gli erranti. Ma Tertul-
liano vuol dar luogo nel presente capo an-
che agli avversarj, e produr gli obbietti,
¢he mai potessero opporsi contro di questa
‘medesima aurea sua Prescrizione, periscio-
glicerli tutti in un modo, che non abbia ri-
sposta . B poiché per combattere una tal Re-
gola si soleva a suoi tempi dir da taluno,
che G. C. non aveva inticramente rivelato agli
Apostoli cid che forma il deposito della Fe-
de, e da alcun altro, che sebbene gliclo avesse
rivelato per intero, essi Apostoli perd non
lo avevano nella pienezza medesima confi-
dato alle Chiese, che istituirono; cosi ri-
sponde ad entrambi Tertulliano che coloro
che facevano somiglianti obbietti, venivano
ad assoggettare ad una brutta censura lo
stesso Divin Redentore , dandoci ad inten-
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dere nel primo  supposto; eh’egli ci abbia
lasciati dei Maestri poco istruiti, ed ignoran-
ti; ¢ nel secondo, che doppj, e scaltri ol-
tre ogni credere cc li abbia dati. Dopo una
tale risposta, che si potrecbbe chiamar indi-
retta, risponde Tertulliano a ciascheduna ob-
biezione direttamente , ¢ cominciando dalla
prima I3 discorre cosi: Sarebb’egli questo
un pensare da uomo di senno il darsi acre-~
dere , che fossero nd anche in qualche parte
ignari dei misterj della Fede quegli vomi-
ni che G. C. ¢i deputd per maestri di essa,
¢ che avendo indivisibili compagni a suoi
fianchi, ¢ ne’viaggi, e nelle predicazioni,
¢ persino alla mensa, gl’ istruiva da soloa
soli nelle cose pid recondite , ed oscare dele
1a Religione , affermando che ad essi sol-
tanto accordava la cognizione di certe verie
ta, che al restante del popolo non era da-
to d’ intendere ? Danque avra egli célato
G. C. qualche parte de’ Misterj della Reli-
gione ad un Pietro chiamato da lui pictra
fondamentale , sulla quale poggiar dovea
Y edifizio della nuova Chiesa, coi afido le
chiavi del Regno de’ Cieli, ¢ la podesta di
sciogliere, e di legare nel Ciclo, e nella
Terra? Dunque avra tenuta nascosta qual-
che porzione del sagro Deposito 2 un Giow
vanni prediletto tra tutti gli Apostoli , che
meritd di riposarsi nel di lui seno, al qual
solo fc noto il Redentore quel perfido tra
suoi disccpoli, che dovca tradirlo, ¢ cheso-
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stitu) in sua vece a Maria Vergine come fi-
glivolo ? Dunque avranno ignorato in -parte
1a Dottrina Evangelica que’ fortunati tra i
suoi Discepoli, cui volle anticipatamente ri-
velar sul Taborre lo splendore della sua glo-
ria, e che degni furono di udire in mezzo
a s} bello spettacolo la voce non pure di Mo~
st, ¢ d’Elia, ma quella dello stesso Divi-
no suo Padre ? S’ avranno a dire ignoranti
que’ Distepoli, che dopo la sua Risurrezio.
ne istrul andando in Emmaus, e riveld il
senso pitt astruso delle Divine Scritture ?
Vero ¢ che disse una volta agli Aposto-
li il Divino Maestro avere egli molte altre
cose da palesar loro, di tui non erano ca-
paci antora d’intendere il significato; ma
lor soggiunse altresi , che il divino Spirito
di verithy, ch’ei loro avrebbe mandato dal
Cielo, quasi a mano nel conoscimento li avreb-
be condotti d’ ogni pitt recondita verita.
E se tal promessa fu interamente compiata,
come abbiamo dagli Atti Apostolici; come
potevano mai ignorar tosa alcuna che appare
tenesse ai Misterj della Santa Religion no-
stra coloro, che illuminati furono divinamen-
te cosi? Che te taluno, dice Tertulliano,
nega laatorita di quel Libro Divino, costui
non appartiene punto allo spirito di verita,
non arrivando egli pur a conoscere se sia
stato o no spedito gqaesto Divino Spirito agli
stessi Discepoli del "Redentore ; anzi nep-
pure potra dirc costui ‘di.essers il difensore
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della Chiesa, man¢ando ad esso la prova ,
onde di essa Chiesa i principj mostra-
re » ¢ i natali. Tanto vale per costoro il
mon ammetter per prove quc’fatti, che com-
battono, che per la stessa ragione debbono
esser pur escluse le menzogne, che asserie
scono.
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CAPUT _ XXIIL.

»» Proponunt ergo ad sugillandam
ignorantiam aliquam Apostolorum ,
quod Petrus , et qui cum eo, repre-
hensi sint a Paulo. Adeo inquiunt
aliquid eis defuit, ut ex hoc etiam il-
lud struant , potuisse postea plenio-
rem scientiam supervenire , qualis
obvenerit Paulo reprehendenti ante<
cessores . Possumus et hic Acta Apo-
stolorum repudiantibus dicere: Prius
est uti- ostendatis quis iste Paulus,
et quid ante Apostolum, et quo-
modo Apostolus': quatenus et alias
ad quaestiones plurimum eo utuntur .
Neque enim si ipse se Apostolum dé
persecutore profitetur, sufficit unicui-
que examinare credenti; quando nec
Dominus ipse de se testimonium di-
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xerit. Sed. credant sine Scriptatis, u¢
credant adversus Scripturas: tamen
doceant, ex eo quod allegant -Pe-
trum a Paulo reprehensum, aliam
Evangelii formam a Paulo super-
ductam, citra eam quam praemise-
rat Petrus, et ceteri. Quin demu-
tatus in praedicatorem de persecuto-
re, deducitur ad fratres a fratribus,
ut unus ex fratribus, et ad illos ab
illis, qui ab Apostolis fidem indue-
rant. De hinc, sicut ipse enarrat,
ascendit in Hierosolyma cognoscendi
Petri causa, ex officio, et jure scili-
cet ejusdem "Fidei, et praedicatio-
nis. Nam et illi non essent mi-
rati de persecutore factum praedica-
torem si aliquid contrarium “praedi-
caret: nec Dominum praeterea ma-
gonificassent ; quia adversarius ejus
Paulus obveneérat. Itaque et dexte-
ram ei dederunt, signum concordiae
et convenientiae : ct inter se distri-
butionem officii ordinaverunt, non
separationem Evangelii : nec utaliud
alter , sed ut aliis alter praedicaret;
Petrus in ¢ircumsionem , Paulus in
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s» Nationes. Ceterum si reprehensus
4, st Petrus, quod cum convixisset
s, Ethnicis , postea se a convictueo-
s» TUM Scparabat personarum respectu
»» utique conversationis fuit vitium ,
», non praedicationis. Non enim - ex
»» hoc alius Dens, quam Creator; et
» alins Christus , quam ex Mana, et
» alia spes , quam resurrectio annun-
s tiabatur. ,,

SPIEGAZIONR

Si vede propriamente esser egli vecchio
costume di tutti gli Ecretici di cercar sempre
di abbassare 'autorith, e di oscurare Je pre-
rogative del Principe degli Apostoli; produ-
cendo spezialmente questo fatto della riprens
sione fatta gih da s. Paolo a Cefa’, come
apparisce dall’obbiezione medesima, che fa
a se stesso in questo Capo Tertulliano in
nome de’ suoi Avversarj. Ma conviene pue
anche dire che questo sia un male epidemi-
c0, ed ereditario passato dai primi nmemici
della cattolica Verita sino at Novatori di
questi ultimi tempi. I Giansenisti massima-
mente a di nostri, e gli Appellanti hanno
ripetuto cento volte questo avvenimento, on-
de dedurne, scbbene immerigameénte , che
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siccome S.Pietro potd errare per modo da'
meritarsi i rimproveri di s.Paolo , cost i Suce
cessori di lui nella Suprema Cateedra della
Chiesa posson talvolta errare anch’ essi egual-
mente nelle dommatiche Definizioni . Yl con.
tinuatore delle Prelezioni Teologiche di Ono-
rato Tournely Tom.a. #ract.de legib. cap.q.Yech.9,
in fine, assetisce che alcuni tra gli Ecch¥rasti-
ci Scrittori sino dai primi Secoli della Chie-
sa sosténnero che per quel Cefs, cui dice
S. Paolo nel cap. 2. della sua lettera ai Ga-
1ati d’aver resistito in faccia, hon si dee
altrimenti intendere S.Pietro Principe degli
Apostoliy, ma un altro Cefa del numeto dei
settantadue Discepoli, come per testimonian-
.za di Eusebio libr. ¥. hist. Eccl. cap. 12. es-
pressamente tenne Clemente Alessandrino, €
Doroteo di Tiro scrittore del IV, Secolo o
La medesima sentenza s’ & difesa parimentis
e si difende da Scrittori pid recenti; ond’
& che allo stesso Continuatore piacque di
trattare questa quistipne problematicamente »
esponendo con tutta schicttezza i fondamen-
ti che militano cosi per I’ una, come per
Yaltra ‘parte. A quel che apparisce perd
Tertulliano non era dell’ opinione di Cle~
mente. Alessandrino, e sosteneva, rome ha
sostenuto in seguito la comune de’ Padri a
Tertulliano posteriori,che sotto a questo nome
di Ccfs intendesse P’ Apostolo in quella sua
lettera di ‘accennare propriamente il Capo
del Collegio Apostolico. E perchd i suoi
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avversarj preteadevano di desumere da cid
che G. C. avesse tenuta celata allo stesso
Principe degli Apostoli qualche verita appar-
tencnta al deposito della Fede; mgrcechd
tanto. & <id vero, dicevan essi, che dopo
P> Ascensione del Redentore furono rivelate
a S.Paplo alcune verita non appalesate in
addiie?(x agli altei Apostoli 3 che dal nuove
discopriincnto s o rivelazione di cssq potd
questi prender motiva di rimproverare a San
Pictro, ed a’suoi compagni la loro igno«
sanza ; percio Tertulliano per isciogliere co-
sl fatta obbiezione si fa dapprima a domanw
dare a costoro; chi, ¢ cosa si fosse questo
Paolo prima di essere annoverato tra gli Apo-
stoli, ¢ in qual maniera venisse a luiconfes
rita una somigliante dignita. Imperciocch®
non & gia sufficiente , dice Tertuliane , ch’
egli medesimo lo abbia assesito. d’ esser di-~
venuta di persecutore Apostolo ; mentre lo
gtesso Divin Redentore s’ astenne dal render
da s¢ la testimonianza della sma Divinita .
Bisogna poter cid comprovare colla autorith
delle Scritture'. Ma siccome tutta la storia
+fella convergione di Saulo ci vien descritta
unicamente nel libra degli Atti degli Aposto-
Ji, che gli Avversarj di Tertulliano non ri«
conoscevana per libro Canonicoy come si ace
cennd necl capa precedeate; cosi ripudiata
da costoro I’ autorith del libra medesimo ve-
niva a mancar loro altresi.~il fondamento,
ende si rileva legitima la missione del Dot
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tor delle Genti. Ad ogni modo percht pias
ce a Tertulliano di trattare co’ suoi con-
tradittori con della connivenza, non vuole
scco loyo disputare sulla vocazione di Paolo
all’ Apdstolato . Unicamente insiste su que-
sto punto, che S.Pictro non fu da S. Paolo
ripreso per qualche diversita, che tra loro
fosse nella predicazione delle veritd evane
geliche , n& perché Paolo avesse qualche nuoe
va dottrina da disseminare ignota per lo
avanti & Pietro, ed a suoi compagni. In
effetto, dic’ egli, appena convertito Saulo ,
e divenuto di persecutore Apostolo, vien egli
condotto dai Fedeli, che furono i primi ad
esscr testimonj della sua conversione, e pre-
dicazione , come uno de loro confratelli af-
fatto uniforme di massime, ¢ di credenaa,
ad altri fedeli, ¢ da questi a coloro, che
immediatamente ricevuta avevano per bocca
degli Apostoli la fede di G. C. Dopoi , co-
m’ egli stesso afferma, si portd in persona
a Gerusalemme per conoscer S. Pietro per
P’ ufizio, ¢ pel diritto -della stessa fede, ¢
predicazione : Ex officio, et jare ejusdemn Fia
dei s ¢t pracdicasionis . E certamente, argo-
menta da suo pari Tertulliano, che n¢ que’
primi- fedeli, che lo udirono predicar G. C.,
sarebbero rimasti cosi sorpresi in veggendo-
1o cangiato dipersecutore, ch’era dapprima
del Cristianesimo in banditoc del Vangelo,
ne avrebbero rese tante grazie al Signore per
aver fatto nella sua persona una si bella con.
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quista; s8¢ la’ sua predicaaione non fosse
stata in tatto, e per tutto uniforme-a quel-
1a degli altri Apostoli. Per questo perd, @
diedero 2 lui la destra per testificare con
cid ch’eglino erano seco affatto concordi di
sentimenti, ¢ di credenza, e distribuirono
tra di doro gli uffizj senza diversificar pun-
to, o dividere il Vangelo, che predicavano;
e vale a dire non percht une avesse ad an-
nunziaré una dottrina differéente dall’ altro}
ma perchd ->uno ad un pepolo, I’altro ad
un altro djverso predicasse la medesima Fe.
de, e lo stesso Vangelo* Pietro ciot tra i
Giudei, Paolo ai Gentili. Insin qui Tertul-
tiano . Prima perd di proceder pid innanzi,
a me piace di fermarmi alcun poco sulle ac-
cennate parole del N. A.; che ciod S.Paole
si cra portato a Gerusalemme ‘pér ‘conoscere
di persona S. Pietro ex officio’y ez jure cjusdem
"Fidei, ¢+ pracdicaticnis ; le ‘quali per mio
-avviso ri¢ercano una piv attenta considera-
zione per ben comprenderne il significato .
Imperciocche cosa vuol dire quell’andata di
Paolo a Gerosolima a intendimento di cono-
scere il Capo degli Apostoli per P wffizio,
p¢} diritto della medesima Fede, ¢ prcdimzim?
A buon conto égli & certo che questo viag-
gio non fir intrapreso da S. Paelo, come di-
cc S. Girolamo (in ep. ad Gal.) per un fi
ne puramente umano; MNec puto Apostolicae
gravitatis , ut post tantam sriennii praeparatio-
new aliquid humanuw in Petro voluerts aspict-
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re .. Nemmeno , 'soggiugne lo stesso .S. Dotto.
re, ad oggetto di apprender dal Principe de~
gli Apostoli qualche verita alla Religione ap-
parteaente ,.che fosse 2 Paolo ignota; mer.
cecht avea egli . puc avuto anche Paolo per
precettore qucllo stesso G.C., che avea istrui.
to anche S. Pietro nella scienza delfa Reli-
gione Cristiana, il qual Divino Maestro,
siccome avea affidata prima.a Pietro, cosi
afidd di poi. a Paolo la predicazione delsuo
Vangelo:. Nos discendi studio , qui, et ipse
eumdem pracedicationis babere:. auctorem . Dune
que per qual oggetto si portd egli apposta-
tamente da Damasco in Gerosolima per co-
poscere di persona S. Pietro? Eccola dice il
sopralodato S..Dottore : Honoris priori Apo-
stolo deferendi stydio . Per onorare il Capo di
quel Collegio di.cui per divina degnaziong
era \stato egli pure fatto membro. A quest
sentimento di S. Girolamo si unisce pure
di quello di S. Gio. Grisostomo , che asseri-
sce ( Hom, 8%.inJo.) Petrus os c¢rat Aposto-
Jorum , . ¢t Princeps, proprerea et Paulus cum
pracier alios ovisurus ascendit . E cosi pure
Teodoreto, e cosi S. Ambrogio . Tuttavol-
tail modo di esprimersi usato da Tertullia-
no ha una certa energia , che indica permio
avviso .qualche cosa di pid di quel che ne
abbiano detto i lodati Padri.. Quel ex off-
¢io, ¢t jure cjusdem Fidei, ct pracdicationis ins
dica per verita un certo debito in S. Paolo,
di portarsi a. yisitare 8. Pigtro derivante ia

<
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fai dall’ uffizio della predicazione che eser-
citava, ¢ dal diritto della Fede medesima,
che professavi, le quali obbligavanlo arens’
der omaggio a quell’uomo, che G. C. avez
fasciato come Primate di tutta Ja Chiesa 3
far quaggid le sue veci. B per certo altro
@ ben dire, che taluno eserciti verso di
qualche personaggio distinto per dignith un
atto di riverenza, che pud anche derivare
da semplice urbanita; altro & dire ch’egli
lo esercita per dover che gllincombe di pre-

- stargli come a superiore ossequio . Questa

espressione perd di Tertulliano , che la vi«
sita di s. Paolo fu fatta per uffizio, e per
diritto della sua Fede; ¢ della sua predica-
zione, sembrami che voglia non oscuramente
significare la subordinazione che Paolo dovea
per diritto divino a Pietro, giacche la stes-
sa Fede gliclo addittava come il Capo di
tutti i banditori del Vangelo, §l Principe
del Collegio Apostolico , ed il Vicario di
G. C. Sebbene in qualunque modo cid voe
gliasi intendere, quest’ atto di rispetto, ¢
i riverenza usato da s. Paolo verso s. Piee
tro dovrebbe al certo far arrossire tutti co-
Joro , che non avendo, siccome I’ ebbe
¥ Apostolo, immediatamente da G. C. la lo-
TQ missione , ed assunto per se medesimi for-
s¢ il grado di Maestri in Israello, hanno la
temerita non pur di negare ai legittimi Suc.
cessori di s. Pietro, cui compete la medesis
ma 3utoritd. ¢ primazia in tutta la Chiesa,
I
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quella deferenza, ¢ quell’ onore che loro o}
dee; ma ardiscona di resistere ai loro ine
segnamenti che talora con aperta calunnia
tacciano d’errore , ¢ cercano colle satire le
pid ardite @’ infamarne la memoria, deriden-
done lacondotta, mudantes vergada Patris co-
rum.. Ma ripigliamo il tralasciato ¢ammino .
Conhiude' Tertulliano il presente capo con
dire che se¢ s. Pictro si meritd i rimprove-
ri di s. Paolo, perchd si era ritirato dalla
mensa dei Gentili per riguardo dei Giudei
ch’ erana sopraggiunti, ¢ié fu un semplice
fallo di una mal’iatesa ¢ircospeziane, che
in quelle circostanze produceva un sinistro
eff:tto, da s. Pietro forse pon preveduto;
ma non fu altrimenti un errore, ch’ egli
avesse commesso nel predicare la Dottrina
Bvangelica: Wrgue conversationis fuit vitium ,
nion pracdicationis . Imperciocchd ne anche per
questd egli non venne ad annunziare nd un
Dio Creatore, né un Dio Redentore, nd un
premio futuro, diversi da que’che la Re-
gola immutabile di nostra S.Fede ne inse.
gnl 0

CAPUT XXIV,

» Non mihi tam bene est, immo
s Non mihi tam male est, ut Aposto-
» los committam . Sed quoniam per-
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versissimi isti illam rcprehcn’sionefn
ad hoc obtendunt , ut suspectam fa-
ciant doctrinam superiorem, respon-
debo quasi. pro Petro: ipsum Pau-
lum dixisse, factutn se esse omui-
bus omnia , Judaeis Judaeum, non
Judaeis noa Judaeum , ut omnes
lucrifaceret .« Adeo pro temporibus,
et personis , et ¢ansis quaedam re-
prehendebant, in quae et ipsi aeque
pro temparibus, et personis, et causis
committebant ; quemadmodum si et
Petrus reprehenderet Panlom, quod
prohibens circumcisionem’, circom-
ciderit ipse Timothesm . Videriot
qui de Apostolis judicant . Bene
quod Petrus Paulo, et in martyrio
adaequatur, Sedetsi in tertium Cae-
lum usque ereptus Paulus, ef in
Paradisum delatus audiit quaedani
illic , non possunt videri fuisse,
quae illom in aliam doctrinam in-
structiorem praestarent, cum ita fue-
rit conditio eorum , ut oulli hominum
proderentur. Quod si ad alicujus con-
scientiam manavit nescio quid illud,
et hoe se aliqua Haeresis - sequi_af~

Ia
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s, firmat; aut Paulus secreti prodit]
»» Teus est, aut et alios postea in Pa-
»» radisum ereptus debet ostendi, cui

»» permissum sit eloqui, quae Paulo
5 mutire non licuit. ,, .

SPIBGAZIONR

‘Sembra che le ragioni da Tertulliano addot- -
te nel precedente -capo dovessero bastare a
far chiaro a chiunque, che la resistenza fat-
ta da S. Paolo a Cefa ( ancorcht vogliasi con
Tertulliano medesimo sotto di questo nome
intendere il Principe degli Apostali, il che
da alcuni gravi Autori, come abbiamo detto,
si nega) non pud per alcun modo indicare nt
ja menoma ignoranza in S. Pietro delle ve-
tita appartenenti al sagro deposito dclla Fe-
de, né che cessasse riguardo a lui quella Divi-
na assistenza, che accompagnd mai sempre
tutti gli Apostoli, ¢ li sostenne nella loro
predicazione, ¢ nei loro insegnamenti dal
giorno fortunato della discesa in essi dello
Spirito Santo, sicché non errassero ncll’am-
- maestrare il mondo nella Dottrina di G.C.
Impercioccht se fu quello soltanto un fallo
di condotta, non un errore di massima:
conversationis fuit vitium , men pracdicationis:
non si potra mai dedurre da cio n& che S.
Pietro abbia ignorato alcuna verita spettan-
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te al Vangelo, n¥ che abbia insegnato co-

sa ad esse verita opposta, e contraria; es.
sendo -un aflare ad evidenza troppo diverso
il peccare per: imprudenza, od anche per
malizia facendo ‘qualche operazione contra-
fria 2’ proprj doveri, ¢ lo spacciire per dome
ma una falsith . Anzi dir si potrebbe che
questo fallo di Pictro fu per avventura da
Dio permesso sino dal cominciar della Chice
sa per dare-a conoscere , che siccome que-
sta imprudenza di contegno non tolse a lui ,
il privilegio dell’ inerranza nell’ insegnamen-
to delle verith a lui affidate; cosi i falli persos
nali de’suoi Successori non debbono farci met-
tere in dubbio infallibilith delle lor decisioni
dommatiche, allorcht in virtd della Primazia
che sostengono istruiscono i -Fedeli in una
qualche verith , oppure condannano un qual-
¢he errore. Cos) potd a cagione d’ esempio,
Onorio peccare di poca vigilanza, ¢ di po-
ca cura nel reprimere gli sforzi , ¢ deludere
le arti dei Monoteliti, e lasciandosi raggie
rare dalle loro frodi, imporre un silenzio,
¢he riusciva in quelle circostanze fatale agl’
interessi della Religione, e della Fede ; ma
non insegnd per questo giammai, n¢ aato-
rizzd colle sue lettere, comecchd scritte prie
vatamente a Sergio, I’ errore di quegli Ere
tici. Quindi S. Leone II. nella sua lettera
a Costantino Pogonato dice bensi di Jui:
Apostolicam Ecclesiam, mon Apostolicae traditios
sis doctrina illustravit, sed profena traditione
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immaculatam  macnlard permisits ma non dieca
altrimenti che 1’ abbia macchiata egli stesso
con qualche insegnamento, o dottrina ripue
gnante al Vangelo. Che se insegpd nella
suddetta lettera-a Sergio, che non v’ erano
is G. C: due wolonté comtrarics come in nod
¢he siam peccatori, un tale ingegnamento &
affatto consono alla Cattolica doterina. E
s¢ da questo insegnamento Ortodosso netrase
sero alcuni argomento di asserirs che la
Divinita , ed Umanith dell’ Uomo-Dio aveae
no una solay, ¢ medesima operazione , quest’
era una deduzione irragionevole, - siccome
osserva lo stesso immediato Successor di
Onorio ciot il Pontefice Giovanni IV., an-
2i una deduzione smentita dal contesto di
tutta la lettera di Ooorio medesimo. Peccod
pertanto Onorio, e tralasciando di. usare la
dovuta diligenza , e vigilanza in un affare
di tanto momento si meritd la condanna del
VI. Concilio Ecumenico, il quale lo scomus
nicd come fautore del Monotelismo ,. perchd
in effetto la sua inavvedutezza, o trascura-
gine servli non poco ai progressi di quell’
Eresia, ma non insegnd per questo giammai
cosa alcuna che fosse coatraria all’ Evange-
ca Verita, che anzinella sua lettera mede-
sima a Sergio si scorge apertamente asseri-
ta, e professata . In effetto se si vorra ri-
flettere alle parole, colle quali il Redentore
medesimo assicurd a S. Pietro la indeficien-
2a_di luj nclla Fede, si scorgera chiaso,
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th’ et non lo rese -per questo. immancabile
nell’adempimento del dovere , che incomber
gli dovea di confermare i fratelli ,” dovere
di cui al tempo medesimo espressamente lo
incaricd. fo ptegai per te, dissepliy accid la
ka tua Fede non abbia'mai a mancare: Ego
pro te rogavl s Petre o ut non deficiat Fides tua ;
- Ecco una promessa che non pud venir meno .
E tuy segue adir G.C., di-questo dend spe.-
ziale di Dio, che ti prometto , ricotdati di
valerti per confermar nella Fede I tuol vae
cillanti fratelli 2 Es 14 aliguando comversas coo-
firma fraires tuos. Ecco - un precetto y cuf non
¢ impossibile che i Successori di Pietro tra=
sgredendo talvolta vengano 2 mancare.

Ma torniamo a parlare di Tertulliano , it
quale non ‘tonténto di avere evacuata coll*
esposto raziocinio I’ obbjezione de’ suoi Av.
versarjs vuole di pid mettersi a scusare il
fallo di Pietro, ¢ farlo vedere al pid al pid
un etrore di semplice inavvedutezza, e'di
buona fede, e percid 1a ‘discorre cosi:Io
non mi tonosco da tanto, o pit tosto non
sono tanto prosontuoso da contendere cogh
Apostoli ; ma- pure giacch® questi neniici del
Primate di tutta la Chiesa si vagliono df
questo avvenimento per impugnar la dottrina
innanzi esposta , mi metterd a rispondere @
difesa di Pictro in tal modo . Questo Paolo
che riprese 1a condotta di S. Pietro, perchd¥
si era ritirato a riguardo de’sopravvenuti Giuz
dei dal convivere co’ Gentili, non & pur quet
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desso, che si era protestato che solea rems
dersi Giudeo co’ Giudei, ¢ Gentile co” Gen-
‘tili per guadagnar gli uni, e gli altri a
G. C.? Ecco perd come S.Paolo stesso secon.
do I’ esigenza de’tempi, delle persone,
delle cause veniva a riprendere in altrui cid
che in differenti congiunture si gloriava di
operar’ egli stesso . Non sembra forse, che
per la stessa ragione avrebbe potuto anche
S.Pietro riprender S.Paolo, allorché dopo
avere uniformemente alla dottrina comune
di totti gli Apostoli dichiarati i Cristiani
immuni dalla legge della Circoncisione, cir-
concise non pertanto egli stesso Timoteo ?
Ma veggano cid que’ prosontuosi , soggiugne
il N. A. che ardiscono giudicare le azioni
degli Apostoli . In quanto a noi basta il sas
pere ch’entrambi consumarona gloriosamente
il loro corso con una egual corona di Mar-
tirio. Che se S. Paolo fu rapito al terzo Cie-
lo, dove gli furono rivelati de’ misterj im«
penetrabili ; cido aon pertanto non possiam
dire , ch’ ¢i fosse istruito in un altro Van-
gelo diverso da quello affidato agli altri Apo-
stoli , oppure che a lui fossero disvelate del-
le verita appartenenti al Deposito della fe-
de tenute nascoste al restante de’ suoi com-
pagni, giacchd nissuno sa quai Misterj gli
fossero rivelati. E se qualche Erctico spac.
ciasse di saperli, e &’ insegnarli colla sua
dottrina, noi possiamo dargli una mentita:
mercechd | per cvitar questa taccia - gli con-.
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wien dimostrate o che 8. Paolo fu reo di. dip
sobbedienza , rilevando un segreto , che
Dio gli aveva proibito. di manifestare, o che
dualchedun’ altro dopo. di esso fu rapito al
Cielo, ¢ a tui pure furono rivelati gli stese
si Misterj senza che gli fosse come a San
Paolo fatto il divieto di palesacli. :

CAPUT XXV.

» » Sed ut diximus eadem dementia
» tst cum confitentur quidem nihil
» Apostolos ignorasse , ne¢ diversa in-
»» ter se praedicasse’; pon tamen omnia
» volunt illos ommibus revelasse: quae-
" y» dam enim, palam etuniversis: quae-
» dam secreto et paucis demandasse ¥
5 quia et hoc verbo usus est Paulus
» ad Timothaeum: O Timothee depo-
s $itum custodi . Bt rursum : Bonam de-
» positum serva . Quod hoc deposis,
» tum est tacitum , ut alteri do-
» ctrinae deputetar ? An illius denun=
»s Yationis, de qua ait: Hanc denun-
s> tiationem commendo apud te , fili Tiv
s» mothee ? Item illius praecepti, de quo
s> ait: Denuntio tibi ante Deum , gui
» Vivificat omnia , et lemm Christum s
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qui testatus est sub Pontio Pilato
bonam confessionem ut custodias prae-
eceptum . Quod autem praeceptum ,
et guae denuntiatio ? Ex supra ,
et infra scriptis intelligetur non ne-
scio quid subostendi hoc dicto de
remotiore doctrina, sed potius incul-
cari de hon admittenda alia praetet
eam , quam audierat ab ipso, et pu-
to palam: Corem multss, inquit,
testibus . Quos multos testes, si no-
lunt Ecclesiam intelligi y nihil inte-
rest, quando nihil tacitum fuerit,
quod sub multis testibus profereba-
tur. Sed nec quia illum voluit baec

» fidelibus bominibus demandare, gui
s idomei sint vt alivs docerey id quo-

que ad argumentum occulti alicujus
Evangelii interpretandum est. Nam
cum dicit, Haec} de eis dicit, de
quibus in praesenti scribebat : de
occultis autem, ut de absentibus
apud conscientiam, non Aaec , scd
illa dixisset. ,,
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SPIEGAZIONR :

 Prende gui 2d esaminar il N. A. il secons
do . obbictto degli Avversarj, i quali costrete
ti -a confcssare, che ciaschedun degli Apo-
stoli ricevette da G.C. tutto intero il De-
posito della Dottrina Evangelica, affin di
combattere 1a grap regola di' sopra stabilita
da Tertulliand , ricorrono al miserabil pre-
testo di asserire, che sebbene tutti gli Apo-
stoli fossero istruiti pienamente aclle mas-
sime, ¢ nelle verita del Vangelo; non le
insegnarono perd tutte cgualmente a tutti,
ma una porzione soltanto ne annunziarono
pabblicamente al popolo , riserbandosi di
affidar il restante ad alcuni pochi, che tra.
sceglievano come depositarj di que’ segreti
misterj , che. non volevano comunicare alf’
intera union d¢’> Fedeli. Appoggiavano co-
storo, a quel che appare, un tal pretesto a
quelle parole dell’ Apostolo nella prima, e
seconda sua lettera 2 Timoteco: O Timothes
depositum custodd = Bonum depositum serva -
quasi che con ©id avesse voluto ricordare S.
Paolo a questo suo degno allievo I’ obbliga-
zioae di conservare il segreto di qualche mi-
steriosa .dottrina rivelatagli in silenzio, per-
ch® ne tenesse celato sotto rigoroso sigillo
il deposito. Ma qual deposito sarh egli que<
sto mai tanto segreto, dice Tertulliano, che
costituisca per cosi dire una Fede , ed un Van-
gelo diverso da quello, che venia professato
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dal comun de’eredenti ? Volea forse con questo
accennare I’Apostolo quella commissione, o co-

mandanicato, di cui parta a Timoteo nella ci-

tata prima sua lettera ( cap.1. v.a8.)dicendot
Hanc denuntiationem commendo . apud te fili Ti:
mothee (0 come legge la nostra Volgata ) Ho¢

pracceptum commendo $ib3 fili Timotbee? Oppu.
ke intende egli di acceanar quel precetto
dicui soggiugne neclla stessa lettera ( cap.6.

ve. 13.) Denantio tidi apud Deum , qal- vivifis
cat omnia, et Jesum Christum o qul testatas

est sab Pontie Pilato bonam confessiosem , ut cu-

stodias pracccptam? (La nostra Volgata legges

Praccipio tibi coram Deo , qui vivificat omnis ,

¢t Christo Jesw qui testimonium reddidis sub Pos-

#lo Pilato bonam conmféssionem, ut serves mos.

dstap .) Che commissione , che precetto sa-

fa cgli mai questo? Veggiamolo dal contes.

sto delle medesime lettere , continua a di-

re il N. A., e si rilevera, che con tali pa.

role non si vuol gia indicate una qualche

ecculta dotrina da non tramandarsi a tutts

intera la Congregazion dei Fedeli; ma che

pit tosto ha volnto con cid I’ Apostolo in-

culcar’ a Timoteo di non ammettere , n& ine

segnare nissun’ altra dottrine da quella in

fuori, che aveva appresa dalla bocca di lut

suo Maestro, e appresa pubblicamenre: Co-

ram multis testibus . Che se Timoteo alla pre.

senza sempre di molte persone istruito fu da

S.Paolo, come si potra dire, che una quale

-che misteriosa dottrina in quella scuola ri-
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wélata gli fosse da non affidare chea pochi?
Comecht sotto’ il nome di questi parecchj te-
stimonj 14 radunanza dei Fedeli non 8’ abbia
a intendere , Ja-pobblicits non si toglie per
questo dell’ inssgnamento , essendo sempre
pubblica quella predicazione, che alla pre-
senza si fa di molti, sieno chi esser si vo-
gliano gli uditori. Ma nemmeno -indicar vo-
gliono una qualche occulta dottrina quelle
altre parole, che immediatamente alle sopra
accennate soggiugne s. Paolo dicendo: Haec
fidelibus  bomninibus demandare , qui idonds
sint et allos docere, siccome legge Tertullia-
no ; oppure come si ha nella Volgata : Quae
audisti a me per mulios testes haec commends
fidelibus bominibus , qui idonei erunt, et allos
~docere (2. Tim.2. 2.). Conciosiac¢hd , av-
verte il N. A., servendosi s. Paolo della vo-
ce bacc apertamente manifesta, ch’ egli in-
tendeva parlare di quella stessa dottrina,
di cui immediatamente innanzi scrivevaaver-
“lo gia istruito alla presenza di molti testie
"monj : Quac andistd a me per multos testes o hace
“commenda (°c. E certamente che se I’ Aposto-
Jo avesse voluto accennarne un altra 3 Timoa
.teo gia confidata in segreto, avrebbe dovu-
to dire non bacc, ma illa pid tosto, per fac
intendere al suo Discepolo una dottrina di-
versa da quella indicata dalle precedenti pa.
role. Egli ¢ dunque pid chiaro del sole es-
sere destituta affatto d’° ogni fondamento
Passerzione di coloro, che pretendevano aver



143
gli Apostoli tenuta celata ai pnh, ¢ rivelate
a poch: una porzione di quelle verita, che
per essi apprese dalla: bocca del Divino Mae-
stro, formar doveano insieme coll’altre pub-
blicamente annunziate I’ intexo Deposito della
Pede .
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CAPUT XXVL

»» Porro consequens erat, ut cui de- .
mandabat Evangelii administratio-
nem, non passim, necinconsiderate
administrandam, adjiceret secundum
Dominicam vocem, ne margaritam
porcis, et sanctum caunibus jactaret .
Dominus palam edixit, sine ulla si-
gonificatione alicujus tecti Sacramen~
ti. Ipse praeceperat, si quid in te-
nebris, et in abscondito audissent,
in luce, et in tectis praedicarent.
Ipse per similitudinem pracfigurave-
rat ne upam monam, idest unum ver-
bum ejus, sine fructu in abdito reser-
varent. Ipse docebat , lucernam non
sub modium abstrudi solere, sed in
candelabrum constitui, «zluceat om-
nibus , qui in domo sunt . Haec Apo-
stoli aut neglexerunt , aut minime




-9
»
»
»
»
EL]
»
»
»
12 ]
»
?”
2
9

”
2”»
”»
”»
»
”
”»
2
2
1)
2,

343
intellexerunt , si non adimpleverunt

abscandentes aliquid de lumine, id-
est de Dei Verbo, et Christi Sacra-
mento. Neminem quod scio vereban- -
tur, non Judacorum vim, non Ethni-
corum; quo magis utique in Ecclesia
libere praedicabant , qui in Synago-
gis et in locis publicis nan tacebant.
[mmo neque Judaeos convertere , ne-
que Ethnicos inducere potuissent, ni-
si quod credi ab eis volebant, ordi-

ne exponerent . Multo magis jam

credentibus Ecclesiis nihil subtraxis-
sent, quod aliis paucis seorsum des<
mandarent, Quamquam etsi quagdam
inter domesticos, ut ita dixerim,
disserebant, non tamen ea fuisse cre=
dendum est, quae aliam regulam fi-
dei superducerent, diversam et con-
trariam illi, quam catholice in me+.
dium proferebant ; ut alium Deum in
Ecclesia dicergnt, alium in hospitio ¢
aliam Christi substantiam designa-
rent in aperto, aliam in secreto:
aliam spem resurrectionis apnd ome
nes annuntiarent, aliam apud pau-
cos; cum ipsi obsecrarent in episto-
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, lis suis, vt idipsam et enom Toque--
»» T€ntur omnes , et non essent schis~
s» Mata , et dissensiones o Ecclesia ;
»» quia stve Paulus, sive alii, -cadem
» pracdicarent. Alioquin meminerant:
s Sit sermo vester, est, est : non, non:
»» g#od amplius , boc a malo es¢: ne sci-
» licet Evangelium in diversitate tra-
I ctarent. ,, 13

»

,o

SPIBGAZIONE d

Dopoaver dimostrato Tertwlliano, che dal
testi addotti dagli Aveersarj suoi non si poe
teva per alcun modo dedurre, che gli Apo-
stoli avessero tenuta celata ai Fedell alcu-'
na di quelle verita, che appartengono at
sagro Deposito della Dottrina Evangelica 3
ma che S. Paolo colle accennate parole in.
culcava solo a Timoteo di ben guardare 2
chi afidasse I’ uffizio di banditore della Di.
vina Parola, afiach® d’un ministero si au-

usto incaricata per irriflessione non fosse
qualche persoma indegna; §t che sarebbe sta-
to giusta la ffase del Vangelo un gettarele
gemme agl’ immondi animali, un dare i San.
to in potcre dei cani; passa il N. A. a con-
fermar tuttocio dall’ esempio medesimo di.
G.C., il quale predicd in pubblico la suz
dottrina scnza far credere: di riserbarsi im
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petto mistero alcuno da non esporre alla co-
gnizione di tutti, e da palesar solo a po-
chi. Anzi dal precetto positivo fatto dal Re-
dentore agli Apostoli di predicare nella chia-
rezza del giorno, e dall’ altezza de’ tetti
checché da lui avessero appreso di - notte,
o avesse lor detto segretamente all’ orec-
chio ; dalla parabola raccontata del servo
inutile, che avea seppellito infruttuosamens
te il talento affidatogli da trafficare, ¢ dal.
la similitudine della lucerna accesa,da pian-
tarsi sull’ alto del candelabro, non da na-
scondersi sotto il moggio , si deduce chia-
ramente |’ obbligo degli Apostoli di annun-
ziare in palese, e a tutti le verita del Van-
gelo. Che se suppor si volesse, che cid non
pertanto gli Apostoli abbiano: operato diver-
samente, converria dire che siano stati o
negligenti nel compicre questo dovere, .0
stupidi a segno di non intendere gl’ insegna-
menti di lui: due cose assurde troppo pes
potersi asserirc . E tanto pid che nonsi pud
gia credere che dall’adempicre questa come
missione del loro Divino Maestro, fossero da
timore trattenuti. Impercioccht non paventa-
vano gia essi di annunziar il Vangelo ne
2’ Giudei, nt¢ 2’ Gentili . Come mai dunque
potevan sentire difficolta di predicarlo libe-
samente nelle unioni de’fedeli, se il facevano
si arditameate e nelle sinagoghe dei primi,
e nei ridotti pubblici dei secondi ? Oltre-
dicche avrebber eglino mai potuto convertis
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re nt gli Bbrei, nd gli Etnici, se non avesy
scro loro dispicgato prima, e fatto conosce-
re tuttocio , che lor conveniva sapere, e cre-
dere per divenire Cristiani? Ma se doveano
tutte queste cosec manifestare , ed esporre a
coloro, cui predicavano per coavertirli alla
fede di G- G.; come dunque aveano poiad
usare riserbo nell’ annunziare le stesse vea
rita al ceto dei credenti, occultandone al-
cunc da affidare soltanto a pochi? Che se
pur si ha da dire che ad alcuno de’loro pid
intrinseci , ¢ domestici dessero gli Apostolj
detle parsticolari istruzioni, non si pud da
questo inferirze che loro insegnassero per
tal modo nt un Vangelo diverso, nd una Re:
gola di Fede, opposta a quella, che pubbli-
camente inscgnavano a tutti gli altri. Ave
vegaachd a quel modo stesso che anche a’
di nostri tra i fiiglivoli della medesima Cat.
tolica fede ve n’ ha di quelli che sono so-
pra la comune deicredenti,e pit illumina.
¢i nelle veriva del Vangelo, e pit eruditi
nella storia della Cristiana Religione, e non
‘pertanto noa .si pud dire ch’eglino o una
Fede professin diversa , o una morale osser-
vino differente da quella che si riconosce da
tutta la Chiesa; cosi poterono allora gli Apo-
stoli , alconi scegliere de’pid capaci da ise
truirsi meglio, e pidt dotti farli nella scuo»
la delle Evangeliche verita, senza che per
questo  affermar si potesse che un Vangelg
diverso avessero loro annuziato. Conchiudg
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finalmente Tertulliano che'di questa wnifor-
mita di Dottrina cosi privata che pubblica,
siam fatti certi dall’inculcar che facevan glf
Apostoli stessi a tutti i fedeli di conservars
la essi pure e nei loro sentimenti, e nel-
le loro parole, e di cercare di tener lun-
gi dalla Chiesa di Dio ogni sorta di divi-
sione, e di scisma, siccom’ eglino pure gli
Apostoli, o Paolo fosse o fosse qualunquc al-
tro che predicasse, tutti annunziavano un
solo Vangelo , ricordevoli dell’ avvertimento
del Redentore : Siz sermo @eszer: est, ests
son, non , con quel che segue; che' al dire
del N. A, significa la perfctta conformita del-
la loro dottrina.

CAPUT XXVIIL

» Si ergo incredibile eft, vel igno-
»» Taffe Apoftolos plenitudinem praedis-
»» cationis, vel non omnem ordinem
» Regulae omnibus edidifle: videamus
» ne forte Apoftoli quidem simpliciter
»» €t plene, Ecclesiae autem suo Vitio
s> aliter acceperint, quam Apoftoli pro-
» ﬂff@bant- Omnia ifta fcrupolositatis
»s incitamenta invenias pretendi ab hz-
s> reticis. Tenent correptas ab Apofto-

s> lo Ecclesias: Q insensati Galatae,
Ka
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currebatss s quisvos impediit? Ipsum-

que ‘principium: Miror quod sic tam
cito transferimini ab eo , qui vos vo-
cavit in. gratiem ad aliud E'aarzgc-
lium. Item ad Corinthios scriptum ,
quod effent adhuc carnales, 'qui la-
cte educarentur, nondum idonei ad
pabulum, qui putarent se scire ali-
quid , quando nondum scirent, que-
madmedum sciri oporteret.. Cum

- correptas  Ecclesias - opponunt’,-‘cre-

dant emendatas. Sed et illas reco:
gonoscant, de quarum fide, et fcien-

‘tia, et conversatione Apcﬁolus gau-

det , et Deo gratias agit: quae tal

“men hodie cum illis correptis unius

inftitutionis jura miscent ,, +

"SPIEGAZIONBE

Furono pur sempre cavillosi gli Eretici,

-¢ sofistici nel fintracciare argomenti_, che fa-
‘vorir potessero i loro delirj! Ma costante
‘nulla meno ed impavido mostrasi il N. A.
“nell’ inseguirli per entro a tutti i for na-
scondigli, affine di abbatterli, e di conqul-
deli . Noi lo veggiam chiaro anche in que-
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tto ‘medesimo ¢spo, dove ghi eterodossi per
ischermirsi , ¢ schifar il colpo. che gik veg-
gon discendere a ferirli dalla regola addie-
tro prescritta da Tertulliano , vengono in
iscena col vano- pretesto di asserire, che le
Chiese stesse fondate dagli Apossoli , come-
chd ricevessero tutte iateramemte dalla vo-
ce, e dagli scritti de’ lor fondatori il depo-
sito della fede, esse perd sia per negligen-
2a, sia per malizia lo hanno o in tutto, o
in parte forse perduto, forse alterato, for-
se ‘corrotto; cosiccht oggimai i Fedeli, che
}e compongono aliter accipiant , quam Apostoe
s profercbant . A convalidare questo los dub-
bio, dice Testulliano , producono alcuni pas-
si di s. Paolo ai Galati ed ai Corinti, dove
apparisce che I’Apostolo ora riprende i pri-
mi come devianti dal boon sentiero battuto
innanzi, ed or rimprovera i secondi della sg-
perba lor ignoranza. Ma il N. A. chisde a
tutti' i suoi avwersarj ad on tratto Ja bocca,
dicendo, che sc si legge essere state queflle
Chiese dal’Apostolo corrette e riprese , dobe
biamo credere ancor che si siano dei loro
falli emendate . Di questa loro emenda ab
biamo un sicuro argomento anche da questo
solo, che siccome s. Paolo rinfaccid alle
Chiese di Galazia e di Corinto i loro tra-
viamenti ; cosl egli esaltd al contrario, -¢
commendd la Fede, la scienza, ¢ Ja coste.
matezza di alcune alire, ¢ vale a dire di
quella di: Roma 5 di Efeso , ¢ di Eilippi (vid.
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Rom. 1. et 15. Ephes.'s. Philip.1.), le qua-
li Chiese meritevoli degli elogj del Dottor
delle Genti mantenevano a tempi di Tertul-
liano coll’altre gik emendate e corrette una
perfetta uniformith di dottrina ¢ Usins Insii-
tatfonts jura miscent. La quale uniformith non
potrebbero al certo mantenere, se le prime
seguito avessero a traviare .  Ecco perd co.
me abbiamo una prova d’ integrita della Fe-
de dei Galati, e dei Corinti per questa ra-
gione che la Chiesa di Roma tanto encomias
ta dell’ Apostolo cum illis amius institationis
jura wmiscebat . Esempli a questo contrarj nd
che i nemici della S. Romana Chiesa non pos
terono ‘mai rinvenire . .

 CAPUT XXVIIL -

» Age rutic , omnes- errAVeriht 1
y» deceptus “sit ér Apofiolus de "tefti-
»» monio reddcndo, nu[]am resgexe-
» Tit Spiritys; Sanctus wfi_cam in veri-
» tatem -deduceret,. ad. hoe miflus a
ss Chrifto] ad hotc poftulatus de Patre,
» ut"effet Doctor veritatis; neglexerit
» officium , Dei villicus, Chrifti Vica-
» Tius, sinens Ecclesias aliter interim
w. intelligere , aliter credere quam ipse
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» per Apoftolos praedlcabat ecqnid
» verisimile eft, ut tot, ac tantae in
»» unam fidem erravermt’ Nallus ioter
»» multos eventus, est unus exitus. Va-
s» Tialle- debuerat error -doctrinae :Ec»
5s Clesiarum . Ceteram quod -apud mul+
»» tos unum invenitur, non eft erfatumj
»y sed tradxtum.Audeat efgo ahqhn% df:
» cere illos errafle , qui tradldctunt. 2
[ A N Ve vss o .
. . SPIBGAZIONB s
P S B R

Per tOgllCtSI una volta Tertulliano da tuts

te le vane insistenze de’suoi avwersarj, vie-
ne nel presente capo con wn- argomento ce:
me dicesi ab 8bsurdo-a cohwireerli in un mo-
do ineluteabile; che le.Chiesé thtte non pos-
sono esser cadute in crrore. A qdesto ine
tendimento egli- lo acéorda doc per: sapposto ¢
Age wunc ommes ervéverint . Inmangi.ad ogni
altra cosa fa loro ossecvare che pek supporr
re questo error delle Chiese 5 'bisogna pnis
ma supporre egoalmente ed ammettere.coms
avvenute trecose affatto impossibili-. La prie
ma ciot che lo:stesso' Apostolo siasi ingams
nato nel rendere una si onmorevole -testimo-
nianza alla credenza , ai lumi,. ed .alla con~
-dotta di alcune Chiése. La seconda che lo
Spirito Santo: spedito da G.C., ec..richicste
-al- Divino suo -Padre a' qucst’ oggetto, pers

™
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cht servisse afla” Chiesa ‘di Diesin -ogni tema
do di precsttore, ¢ maestro infallibile di ve-
rith , abbia cessato inticrament® di>spandere
sopra di essa il divino sue lume ;" sicch? nise
suna pid delle Chiesc fosse da quello illue.
strata. Terzo findlmente che il willico- di
Dio, ¢ Vicario di G. C. ch’ & quanto a di~
te il Capo di tutta la Chiesa, trascurato
abbia il proprio uffizio, lasciando ch’clicno
sentissero, e credesssro altrimenti da quaas
to ‘veniva ad esse’ da-lui medesimo- per mess
2o degli Apostoli annunziato'. Depo tutto cits
steigne Tertulliano ‘i “suoi avdersatj in quee
sto modo. Diam per supposto che tutti ¢
tre questi ctasi impossibiti ad avvenire sien
dvvenuti. Sara egli mai .verosimile che-tan~
te, ¢ si numerose Chiese ,'quante 3un le
Cattoliche, abliandonando-ciascheduna:quoel-
1a primitiva Pedé , ~“che derivd lor dagli-Apos
stoli, abbiafno potuto zccordarsi insieme nal
rigettare i- medesimi dommi, e nell’ abbrace
ciare ‘gli stessi ‘errori ? 'Non & egli pid chia-
ro che il Solé che abbandonanda or 4! ana;
or 1’ altra 'Chiesa in varj tempi, in diverse
circostanze, ¢ per ‘differenti motivi da pris
miera credenza (giaccht gli- # ‘affacte: in-
credibile , che tutte cospirassero in um
sol tempo, ¢ per un -solo motivo nell’
apostasia ) dovean viarjare altresi -nell’ ers
rore che - addottavano? “Com’ & mai presus
mibile ‘the tanti avvenimenti < quante :do<
vrcbbero. csseie “state- le apostatios vhe shrs
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rcbbero successe abbiano avmto un uguale,
anzi stessissimo csito ? Nallas ister malips
evenims , ¢s8 soms exilss . Dicasi adunque coae
<hinde il N. A. che quella stessa, ed unica
Fede che si profcssa da molti, noa & un cr-
rore intruso, ma una tradizions incorrotta,
che venae a noi per gli Apostoli dal sue
Divino Autor tramandata. Chi sara pertans
to si ardito che asseric voglia che errarane
que’ medesimi Saoti womiai che ci anaunziax
rono questa Fede? Audeat aliguis dicere illas.
erasse qui sradideruss? - Insinqui . Tectulliano .
Sopra di che mi sia permesso di face alcuae
osservazioni 5 che servicr poano a scoprir me-
glio la mente del N. A. iatorno a certi pun-
ti da qualche Scrittor moderao a tatto pote.
te oggidi combattoti .

Pcima di tutio pertantos osservo , che Tere
tulliano confsssa chiacamente, ¢ lo confessa
in faccia de¢’suvi avversarj sznza timore
- & opposizionc, essesvi nella Chiesa una per-
sona da Dio stabilita per esserne comz il
Prefetto , 0 Governatoré , ed Amministsator
generale, a cui tutta ¢ commessa Ja cura
dell’intero Campo Evangelico: Dej oillicus ,
Secondo che qaesto Villico si chiama espres-
samcate da Tectulliano Vicario, o Vaugz-
rente di Gesd Cristo : Christi Vicartus ; cin
che doveecbbe fac disprezzace a certi prete-
si scguaci della venerabile antichits ngai
scrupolo di addottac questo titolo s} onose.
volc senza pensarc 2 sostituicns degli,
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che non son certo ‘d’antico conio , come di
tapo ministeriale, o di VYicario sol della
LChiesa, che nel Sommo Pontefice d’un So-
vrano ne fanno un suddito, abhassandone
il grado, e poco meno che annietandone P’au-
torita. Terzo che questo Prefetto,  Governas
tore , Amministratore universal.delfa Chiesa,
¢ Vicario di G. C. ha per uffizio di veglia-
fe sulle Chiese particolari, péerché miuna sem
ta diversamente da cid che egli medesime
insegna per mezzo de’suoi Apostoli. Or chi
non vede ‘in tuttocid delinieata a meravigliay
¢ descritta dal N. A. 1a primazia conferita
da G. C.a 8. Pietro -Capo ¢ Principe percid
del Collegio &postolico ? Ma questo primato
di Pictro:hon @ egli pur di fede che passd
. gia, e continuerd a passare sino alla conse
mazione d¢>secoli come in perpetua ¢redita
in tatti i Sucedsvori di lui ; che sono i Rot
mai Pomefici con tutti que’ diritti , prerogas
tive, e pﬂvricg) , ¢che vanﬂo ad esso <con+
giunti . - RS ‘ ’
Passiamio perd a vcdcre i cthe consistans
essenzialmente questi diritti, ‘e questi pri-
vilegj secohdo il N. A. < Tertulliano lo es.
ptime per mio avviso assai chisramente al.
iorche accenna -1’ uffizio di esso Primate, di-
cendo ch’egli & tenuto per I’ uffizio suo 2
non permettere che le Chisse, le quali fe
rono tutte aflidate alla sna vigilanza séntas
no, o credano diversamente da 'quanto fa
ad csse per mezzo degli Apostoi predicato

3
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onde ciascheduna puro conservi, ed intatto
il deposito dellaFede.Che se tal’t senza dubbio
I’ uffizio del Prifhate, e tale fu anche per
sentimento di Tertulliano P’incombenza, che
gli fu addossata nel tempo stesso che G.C.
lo costitui suo Vicegerente qui in terra; po-
tremo noi credere, che non gli abbia insie-
me il Redentore accordata quella particolar
assistenza , che lo assicuri dal non cader
egli stesso in errore quando si faccia a com-
pier le parti, e soddisfar ai doveri del suo
Primato ? Per certo che senz una tale as-
sistenza , senza questo privilegio d’infalli-
bilita una tal Primazia non solamente riuscis
td sarcbbe del tutto inutile;'ma nociva an-
zi alla Chiesa di Dio, e funesta. .

Dico inutile conciosiacosatht a qual pro
mai ci saria stato dato questo ispettor ge-
nerale , che notar debbe , ¢ correggere in ma-
teria singolarmente di Fede ogni.-traviamen.
to dei sudditi? Non hanno elléno le Chiese
tutte particolari nella persona del lor Vescos
vo P ispettor proprio, cui spetta la stessa
cura, ed & per la vicinanza pit al caso, e
di scorgere se alcana delle sue pecore tra-
scorre 2 pascoli velenosi , € di richiamar-
la a salubei? Indarno perd questo Capo sa-
rebbe stato da G. C. nella swa Chiesa costi<
tuito , s¢ anuesso al dovere che gl’ incombé
di won lasciare traviar nella Fede le pecorels
le del Redentore (dovere ch’ egli ha comu-~
ne con tutti i Vescovi delle Chiese particos
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lari ) non gli fosse stato altres! actordato
da Dio il privilegio dell’ infallibilica .

Dico nocivo, e fanesto: Imperciocchd 4 se
wvel compicre i doveri di un .tal ministero
Dio -non lo assiste, siccht non erri egli stes-
80-, 2 qual risico espoesta non sasa sempre
la Fede .di tutti i Cristiani tenuti a presta-
re al loro capo-una rispettosa obbedienza
e ad ascoltar la sua. voce come la voce stes-
sa di Dio? Guai se abbandonato. egli ai so.
li-suoi lumi venisse fallacemente additandoci
siccome domm® i delirj della sua mente ! Non
si-. vedrebbe . appunto avverrato il si- caecas,
caeco ducatum prsestet ambo in foveam cadang
dcll’ Evangelio? ‘Ma non ci dispartiam ds
Tertulliano, e vcggiamo se intorno -a cidé
pid chiaro il sentimento di lui esprimanole
sue parole. . - i

Egli a suoi avversarj vuol accordar per
sopposto , che le Chiese -abbiano errato, affin-
ché dagli assurdi che nc detivano abbia a
conchiudersi per affatto impossibile il sup-
posto crror delle Chiese. Ecco gli assurdi
Primo che si sia dunque ingannato o stesso
Dottor delle Genti nel render che fece la

" si onorevole testimonianza alla Fede, scien-

za, e condotta di alcane. Secondo che la

Spirito Santo abbia dunque cessato di rischias

rac co’suoi lumi tutte le Chiese. Terzo che
il Primate dunque di tutta la Chiesa, il Vig
cario di G. C. trascurato abbja I’affizio suo
lor permettendo di pensar, ¢ di credere dia
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versamente da quslfo che dagli Apostoliis-

truito ei predicava: Neglexeris oficlum Dok
oilliens., Chrises vicarius , sinens Ecclesias ali-
ger imterim dnselligere, alirer credere , quam
dpse per Aposiolos pracdicabat . Fermiamci 4
questo passo, ¢ discorriamola cosd. Se Tem
tulliano fosse stato persuaso che questo is-
pettore , ¢ governator generale Vicario di
G. C. avesse .potuto errar egli stesso, mae~
stro facendosi di falsita a chi, per compies
re il dover suo, cercava di trar dall’errorey
vlera bisogne ch’egli formasse come neces-
sario un supposto cosi improbabile, ed ine
glurioso qual’ & quello di credere il sommo
Pastor della Chiesa del tutto trascurato, ¢
dimentico dei proprj -doveri per accordare
come possibile il preteso -addotrare , che fate -
to avesser le Chiese tutte I’errore in luos
go di verita? No certo che la stessa fallibi-
lita del Primate bastava per gli avversarj di
Tertulliano a sostencre come possibile Puni=
versal errore delle Chiese . Se dunque Ters
tulliano per accordarlo, necessaria nel Primas
te ha credata cosi gran colpa, sembra evis
dente la persuasione di loi, che non man-
cando al swo -dovere il Primate, non si po-
teva sospettare intrusion d’ errore nella dote-
trina delle Chiese. Ma se il Primate nox
gode .del privilegio  dell inerranza, non &
pur chiaro cheintzudere si pud Perrore nella
dotteing delle Chiese , che puo intruderio eght

A
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med:simo insegnandolo in luogo di verita’Dun-
que gli & certo cgualmente, che Tertulliano era
intimamente persuaso che il Vicario di G. C.
il Primate di totta la Chiesa godesse d’un
tale privilegio . Anzi dird di pitt che anon so.
lo egli cra pienamente di cid persuaso; ma
che teneva ancora per certo la persuasione
esser questa de’suoi stessi avversary, giaccche
su di cid non si vede ch’ei sisia fattp il
menomo obbietto , ne supposto mai dubbio,
quando non ha tralasciato di obbicttarsi, e
sispondere ad infinite difficolta, che gli fu-
rono, o che potea sospettar che gli fossero
dai cavillosi avversarj obbicttate. .
~ Diciam qualche cosa anche sulla Regola
abilita in appresso da Tertulliano per ben
Istingucrc un domma, che ci vien tramana
dato per mezzo della Tradizione da qualun-
que altra erronea dottrina. Egli dice adun-
que che quell’ insegnamento che si trova da-
to in uno stesso modo da un gran numero
di Chiese si ha da tenere per domma di Fe-
de, e non mai per errore, né per menzognas
Quod apud multos unum invenitur , non ester-
ratum o sed traditum . Ma se la cosa & cosi,
che diremo del nostro preteso Analizatore ,
#l quale sosticne come possibili ad avvenire
nella Chiesa di Dio certi tempi di tenebre,
¢ di iguoranza, in cui dalla massima parte
dei fedeli non si segue la vera dottrina,
né viene essa iasecgnaia per il piis gram nue
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mecro d¢® Pastori, ma si eonosce soltanto, e

si sostiene da un piccolo numero di perso-
ne che non banno nemmeno Pautoritg né i}
2ribunale della Chiesa? Per certo che in tal
caso-non avrebbe luogo la Regola sommini-
strataci da Tertulliano: Quod. apud multos
unum invenitur non c¢st crratum , sed traditum .
Oh quanto mai Tertulliano comparisce di-
verso da se medesimo nelle mani del sig.
Tamburini .

CAPUT XXIX.

»» Quoquo modo sit erratum ; tam
»» diu utique regnavit error, quam diu
»» haereses non erant. Aliquos Marcio-
»» nitas, et Valentinianos liberanda ve-
as ritas expectabat : interea -perperam
evangelizabatur, perperam credeba-
»s tur; tot millia millium perperam tins
»» Cta, tot opera Fidei perperam admi-
»» niftrata, tot virtutes, tot charismata
s»» perperamn operata: tot sacerdotia,
-» tot minifteria perperam functa : tot
» denique martyria perperam coronata.
»» Aut si non perperam, nec in vacuuim;
s> quale eft ut ante res Dei currerent,
»» quam cujus Dei notum esset 2 Ante

3
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:, Chriftiani quam Chriftus inventns ?
# Ante haeresis, quam vera doctrina ? .
s» Sed enim in omnibus veritas imagi-
» Dem antecedit: poft rem similitudo
» succed:t . Ceterum satis ineptum , ut
,» prior in doctrina hacresis habeatur $
¢» vel quoniam ipsa eft, quae futuras
y» haereses cavendas praeountiabat. Ad.
»» €jus doctrinae Ecclesiam scriptum-
» ¢ft ;immo ipsa doctriva ad Ecclesidm™
" scribit: Ez si angelus de Celo aliter:
" ez'angchzavemt citra quam nps am—
» ﬂmra Sit . o

SPIEGAZIONRE

Segue ad enumerar Tertulliano altri as-
surdi , che scguirebbero dalla fatta supposi-
zione delle Chiese erranti. E primicramen-
te dice che in tal supposto converrebbe af-
fermare, che Dio avesse abbandonata per
lunghissimo spazio del tutto la sua Chiesa,
lasciandola immersa nell’ errore insino a tan-
to che non veanero gli Eretici a fargliclo
riconoscere collo spargere le loro dottrine ,
¢ che inutili perd fossero stati nella Cblesi
per tanto tempo tutti i Sagramenti ammini<
strati , i Martirj incontrati , e le moltissimé
altre opere dn pxeta, chc sx pratxcatono fin-

. xlr,



. 26

chd regnb quen’erfore ¢osa del tuteo assur-
| da ; perchb ingiuriosa alla paterna clemenza
¢i.- Dio Signore,: ¢ a quella predilezione ,
oad’.citriguarda la cara sua Sposa. Sccondae
riamente/perché. I’ Ecesia, essendo posteriofe
di tempo alla dottrina professata da tutte le
Chiese del Cristianesimo, non si pud dire
che- quella insegni- la verita, e questa altrs
82 mcasogaa; attesoché in ogni casala verie
t&: precede sempre la finzione, ¢ la mpia
sucsede all’ originale . Dissi che PEcresic ine
sorsero ‘tutte posteriormente alla Dottsing
" Bvangelica : imperciocch® chi sard mai s}
stupido., dice Tertulliand , che ardisca sostes
mere il contrario, sapenda che ncl- depositg
della dottrina Evangelica- entrano pure le
Profezie , da cui ci & stato predetto il. futue.
ro insorgere delle stesse Eresie? Quindi San
Paolo ¢i avvisd a non ammettere nissun ale
tra dottrina da quella in fuori, che ci vene
ne tramandata dagli Apostoli; ed a dove‘r‘c,
scomunicare qualunquc altro predicatore 5. cho
venisse ad annunziarci un Vangelo diverse
da quello, che c¢i fu prima annunziato pes
mezzo loro, sc fosse ben anche per impose
sibile un Angelo del Ciclo.

Ma se cost va la cosa, come mai non ht
gvuto; presente questa dottrina di Tertullia-
#o il Sig. Tamburini, allorchd nei paragra.
6 128., ¢ 129. asseri egli che i Molinisti,
€ .i Casisti bamno investito tutte Ie verimd cq-
ﬂull s, in materig di Fm » 6be di costninl, "saem

L
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198ndole,e distruggendole colla bitraria dénnovi s~
.stemi etc., ¢ che i) corpo delle dettrina Mo-
.Jinlana presa in tutse Je sue parsi altra cosa
"moa ¢ che P Ereils Pelagiana variewmeste modi.
ficata, ¢ di nuove maniere abbellita ? Non pote-
va gnk egli ignorare, che il zistema di Mo-
lina s’insegna da molti pubbhcameutc perlo
‘spazio di ben due secoli in grembo al GCat.
¢olicismo, ¢ & insegna non pur tacendo la
Chiesa, ma parlando sazi ¢o’ suoi selensi
decreti contro colora che ardiscono i “censa-
raclo. Che avcasi danque 2" dicg sccondo il
-parere del Sig. Tamburiai della esgra Spo-
* s2 di G.GC,? Che -Dio Signore abbiala per sl
gran tempo lasciata in preds alle pid folte
tenebre fincht non sorse egli stmod nostro
Gxg. Cattedratico ad illuminarla co’ suoi scrit-
¢i, ed a trarla d’ercoce 2 Tamdiw stigee res
goevls error ¢ Che inutile fractanto sia stata
nella Chiesa la predicazione , inatile il Bat-
tesimo , inatili gli aleei Sacrameati ,- iaatile
il Ministero Ecclesiastico, ¢ tutte le altre
opere di pieth, ¢ di Religione che vi siso-
no csaminate ? Inerea perperam cvangelitabatar ,
perperam credebatar etc.? Che la verita aspes
tava d’ esserc libsrata da quel cupo ocrido
carcere dove giacea sepolta, ¢ scioles da que’
vincoli tra i quali trovavasi avvints per lo
zelo, e pel valore di alcuni Giansenisti, ¢
seguaci di Quesnel ? Alignos Jansenistas , o
Tambarinianos lbcrands werites expeitsbas? B
flon si veigogaera il Sig. Tembarini: a we-
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- dere come lor Spirito- di partirte 1o conduce a

dover ammettere come derivanti dalle sue 'mas- .
“sime -tutti ‘questi, che non pud moa aver ri-
conosciuto con ’I‘crtullmno per: veri assurdt? ?
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CAPUT XXX

s»» Ubi‘tunc Marc:On,Ponﬁcus naocle-

s Tus,Stoicae findiosus? Ubi Valentivus

Platonicae sectator ? Nam ‘conflat il~

los, neque adeo olim fuifle, Antoni-

ni fere principatu, et :in Catholicae
primo doctrinam credidiffe apud Ec-
clesiam Romanensem sub Episcopatu
Eleutherii bcncdxcu, donec ob im-
quietam semper earum curiositatem,
quam fratres quoque vitabant, semsk,
et iterum ejecti, Marcion quidem
cum ducentis feftertiis, quae Eccle-
siae intolerat, novissime in perpe-
tuum discidium relegati , vencoa do-
ctrmarum snarum disseminaverunt.
Postmodum idem Marcion peeniten-
tiam confessus, cum conditioni datae
Slbf occurrit,” jta pacem recepturus,
si ceteros quos perditioni erndisset ,
Eccleme reftitneret , morte praeven-

tus-eft-Qportchat enim haercfes efle.
La
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Nec tamen ideo borium haereses,
quia eas efle oportebat. Quasi non et
malum oportuerit effle. Nam ét Do-
minum tradi oportebat } sed vae tra-
ditori: ne quis etiam hinc haereses
defendat. Si et Apellis ftemma retra-
ctandum eft, tam non vetus et ipse
quam Marcion inftitutor et praefor-
mator ejus : sed lapsus in foeminam
desertor continentiae Marcionensis ,
ab oculis sanctiffimi Magiftri Alexan-

, driam seceflit. Inde poft afinosre-

grefus non melior, nisi tantum quia
jam non Marcionites, in alteram foe-
minam impegit, illam virginem Phi.
lumenem ( quam supra edidimus )
poftea vero immane proftibulum et

ipsam, cujus energemate circumven-

tus , quas ab ea didicit Phaneroseis
scripsit. Adhuc in saeculo supersunt,
qui memineriat eorum, etiam pro-
prii discentes, et succe(fores ipsorum,
ne se posteriores negare possint.
Quamquam et de operibus suis , ut
dixit Dominus, revincuantur .-Si enim
Marcion novum Teftamentum a vete-

, T€ separavit ,- poficrior-¢ft €o-, quod
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2 scparav:t, qula separare non poflet ,

»

3%’

»
»
2
»

1L
”.

»
”»
£
”
)
»

1)

»

9
Y
»
29
)
3
2
9
2»

ba

nisi quod unitum fuit . -Unitum ergo
ante quam separaretur, pofiea sepa-
ratum, pofteriorem oftendit separa-
torem . Item Valentinus aliter expo-
nens, et sine dubio emendans, hoc
omnino quidquid emeundat,ut mendo-

.sum retro, anterius fuifle demonfirat,

Hos ut ms:gmores, et frcquenuorcs
adulteros veritatis sgominamus. Ce-
terum et Nigidius nescio quis, et

‘Hermogenes , et multi alii, qui ad-

huc ambulant pervertentes vias Dei,
oftendant mihi, ex qua auctoritate
prodierunt . Si alium Deum praedi-
cant, quomodo ¢jus Dei rebus, etlit-
teris, et nominibus vtuntur adversus
quem praedicant? Si eumdem, quo-
modo aliter? Probent se novos Apo-
ftolos efle: dicant Christum jterum
descendiffe , iterum ipsum docuifle ,.
iterum crucifixum, iterum mortuum,

iterum resuscitatum: sic enim Apo-

ftolos solet facere, dare illis praete-
rea virtutem eadem signa edendi.,
quae et ipse. Volo igitur et virtutes

corwm proferri; nisi quod agnosco
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»» Maximam virtutem eorum, qia Apo-
»» Stolos in perversum aemulantur. Il--
» li enim de mortuis vivas faciebanty
s ifti_de vivis mortugs faciunt,, .

. LI

[

"SPIRGAZIONE"

Prova in questo capo Tertulliana I* epoca:
recente -di alcune Eresic, e per conseguen-:
za fa loro posteriorith alls Dottrina Evads
geliéa col fare in succinto la’ storiz-diquels:
1a di Marcione, di Valentino., € di Apetle,
i ‘quali Eretici- ancor vivevano zlcuni ele co--
nosciuti li avevano di persomas anzi vive-
vano i loro stessi immediati discepoli, -
e successori + Questa medesima posterioritkf
della toro alla verace dottrina de! Vingelo.
prova egli poi dalle lor opere stesse. Ine
perciocchd dice, se Marcione a ‘cagion & e~
sempio ha separato |’ antico dal nwovo Te--
stamento, coavien dire che i due Testamen-
ti esistessero, e fossero wniti prima chegli
venisse a separarli . Cosi se Valentino prev
tese di emendar la Scrittura con ‘una caprios-
ciosa sva spiegazione, furdno dunque'i pre-
tesi errori prima della correzione, ch'egli
ne fece. Paclando poi Tertulliano d aleri
Eretici, - che vivevano ne’tempi, in¢wi scri.
veva, come d’un certo Nigidio, e dan cer- -
to Ermogene pli eccita a produrre <hi gh
abbia suterizzati ad erigersi -in Macstei &ls- -

~
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raellor. E se, dic’ egli, predicaho. un Dio
diverso da quello, che poi Cristiani adorias
mo., con qual fronte, e con qual diritto,
esan ¢ssi valersi contro di lni medisimodels’
}e sue Scritture, dc’ suoi Oracoliny’ ‘e dek
suo nome ? Oppur se predicano lo stesso:Dio
che noi, percht I’ amnunziano;diversamente
da quello che facciam noi? Prima-di .accignets
si a cid tacca lor di mostrare, che Nio ghi
abbiz costituiti suoi Apostoli, e cherper tak.
eggetto sia egli novellamente- discese- il i~
vin Verbo ad incarnarsi, a patire, 4 moris,
re , e risorgere; giscchd non altrimenti che:
eon tutte queste precedenze ba costitnito G.C. |
que’ dodici che incaticati forono i primi
‘ad - annunziare il Vangelo. Oltee 2 cid in.
prova della loro .missione hapno, - siccome
gli Apostoli,.da opersre .gli stessi.prodigj, -
che operd G..G. Sghbene lo .so :ben ia,..
conchlade il N. R. il gran prodigio, onde que~.
sti Novatori si sforzana di emglare al rove- -
scio le meraviglic operate gia dagli Aposto-.
li. Que’veri Discepoli del Redestose risu. -
scitavano i .morti; costoro uccidono.i viviu: -
Seguendo adunque .le. traccie di Téstullianos -
si petrebbe dire .anche oggidi 2’ Giansenistiy
qu} adbuc smbulant perverientes. vias Dei : Qs -
tendaws wibi , €% qua auctoritate prodicruse..-Sh -
alium Deum pracéican: , quomodo cjus Dei rea
bus , literis, nominibus stustar adversss guces
praedicant . Si emmdemn quomodo oliter 2 Sg ¢ol-
ia loro dottrina spaceian costoro un altre Dio
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diverso dal' vero Dio &" Cristiaiids usv Dio
barbaro e crudele, che ecsige obbedienza
da quellé medesime creatare, cai nega i ne-
cessarj ajuti per eseguire i suoi comanda-
meati'; ¢he imputa loro a calpa lu stessa con-
cupiscenze -irreparabile effetto della natura
corrotta , ¢ quelle medesime trasgressioni,
she conmnettono per una - fatal necessita ; un
Dio ¢hé dfscese -2 farsi Uomo, a patire, &
mocice non per tutti gli uomini, mai pei sow
li predestinati ; come ardiscono eglino usars
parsi it diritto di valersi contro il Dio de’
veri Cristiani delle Scritture , della Tradizios
ne, del nome Cristiano? B s’ eglino intendo-
no pure di predicare to stesso Dio che noi,
erchd ce lo. rappresentano in-on aspetto co.
si diverso de quel che la fede-ce lo® ‘rappro-.
senta? -Sialium Deam pracdicast., quomodo ¢jas
Dei rebus 5 literis , nomindbus utuntur adversas
guaem prasdicant? Si. camdém® quomodo™ aliter ?
Comprovinci eglino irnanzi d’esscre stati da
Dio incaricati di annanziare al mondo i nwo-
vi dommi , che spacciano pes una legittima
missione, autenticata da una seconda Incace
nazione, Passione, Morte , ¢ Risurrezione . del
divin Verbo , e dimostrata -cal testimonio di-
tanti miracoli, siccome la dimostraron gli
Apostoli, altrimenti noi avremo diritto di
annoverarli tra que’ Pscndo—Apostoh, i qua—
1i de vivis mortnos faciul.-
A questo tratto perd mi par- di sentire i
modcmx Gxanscmstx gridar tosto- ella sslune
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ole; siPimpostare ; poichd st dichiarap essi_ale
tamente di non difendere pec alcun modo lg
einque famose proposizioni, che son note sog_-
to il .nome di Gianseniane, te¢ qoale anzi
dicono. di.detestare , ¢ di-abborire come con~

. tenenti 12 pura, ¢ pretta dottring di Ca!-.
vino; ma che difesdono wunicamente come
Ortodosso 1’ Axgastinus di Gianggnio; da cui
si vogliono per quanto cglin'o‘\scriscono;
immeritamente cicavate . Ma noft 8’ aspetti=
no.ch’io voglia qulinsistere, afing di pro~
var. loro , che dapoicht il Papa hy definito
-contenersi uma tale " dottrina appunto nell
Asugustinus di Giansenio, non . giova l’ostquar—
i nel dire che vaa tal dottrina non vi sia
contenuta.. E ¢id per la ;gran ragione, che
essendo , secondo la mente di Tectulliano so-
pra esposta , ufRzio del Papa il discernere’, e
separare infallibilments dal pascolo velenoso:
il pascolo salubre, 2 cui gli tocca conduc-
te il gregge da G.C. affidatogli con sicyrezw
za, ch’ egli non abbia a prendere per buon
.eibo il veleno, I’ errore per la verity, noa
.accade volersi metter pit-a difendere coms
sani que® pascoli, che da lui furono solen~
nemente, e replicatamente dichiarati infetti ,
Io so .benissimo ch’ egli & ormai un sccolq
che alcuni pochi Vescovi della Francia um-
" tamente a picciol numere di privati Dottori;
a cui fan eco oggidl alcuni Teologi dclf?.
.nostra - Italia, si sono intestati di voler di-
fendere  come aliena affatto dal sensd,. che:
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prcsentano le gid dette proposmom s.l2 dot-.
tnna del libro , da cui ai voglxolo elt:at-'_
e, ‘Mz so altresi che tutti i Papi che suc<

_ cessero ' a Innocenzo X. sino al Regaante

PiO VI., tutti gli altri Vescovi, che da
quel tempo sino al presentc hango. rette le
Chiesc sparse in tutta la Comunione Qatto-
lica, molte oniversita, ¢ persino lp stesso
Clero di Frencia spezialmente necll’Assemblea
del 1700. hanno costantemente sosteauto, €.
sostengono tuttavia il contrario . Ora volen-
do ‘anche prender. questo affare solamente
¢ome suol dirsi all’ umana, a quale delle
due parti contendenti dovré io ragionevolmen-
te prestar fede? Un giudice, che sulla so-
la deposizione di testimonj .cost tra loro di-~.
scordi avesse a pronunziar giudizio, a quae
le delle due parti ditemmo #oi dovesse dar
favorevole il sno givdizio, dopo aver matu-~
ramente considerato il numero eccessivamen~
te maggiore, ed il carattere rispettabilissi-
mo di questi sccondi sopra dei primi. Io
stimo che lo possa vedere ogn’uomo che ab-
bia for di senno in capo. Dunque i msmo :
tanto che i Giasenisti sostengono pemnacc-
msnte come Ortodossa {a dottrina insegna-
ta dal Vescovo d’Ipri nel suo Augssiings, .
10 avro sempre diritto d’ imputar lore la dot-
trina stessa delle cinque proposizioni, ¢ per .
consegoenza d’ indirizzar loro il discorso .
esposto di Tertulliano . }
Insxstono tuttavia i Gxansemsu che mon.

-
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‘ .atcade ¢he si faccia tanto rumdse per soste-

nek questo fatto . che ciod le cinque propos
3igidni " si cantengono nel libso 'di ‘Giamse-"’
nio . lmpercibechd , dicon essi, quando tutl’
i ‘Cattolici conivengono nell asserice’, che 1o°
dette proposizioni sono ereticali , che inte-’
ressa mai la Religione, o la Fede s> ch’edse”
si trovino 0 nd in quef tal dato libro? Ma o
ritpondo che dnzi interessa moltissimo ¢ la
Rehgmnc s> ¢da Fede il conoscerc.e distinguere
3 libri di sana dottrinada que’ d'infetta.Ecchl”’
altro son’ egtino di- fatti # libri, ¢he. tratta<"
no dei dommi , ¢ dekla dattrina evdafelica, ’
sc ‘non se i pascoli, dove trovano [’ordinas
rio lor nodrimento le pecorelle di G.C.?2
Non lmponerh.pcré nolla’il sapere di si fats’
4 pascoli sc sien ‘salubui, od infesti? E
per werith qual goabto non menano tatto di
i cattivi YTibsi, .¢ goelli singolarmente , in
cui gli autori sepper nascondere il velen dell®
errore -sotto la: spealosa apparenzs. di paro-
le piene & unzione, e spiranti svl Religio-
ne; e pieta? Noad importerd: forse.nulla il
sapere, se quel tal dato libro sia: stato scrita
to piuttosto da un uom che da un altrojaul
lail sapere , se chi lo scrisse abbia nodrito
vcram‘nte que sentlmcntl, tho CSPfImOﬂO.
. nel senso ovvio, ¢ naturale le suae parolc,
nulla il sapere, se questi libri sieno stati da
qualcheduno alterati o. cormm,nulla final. A
‘mente il sapere se que’ sentimenti , che si
taccian d’ ecrofiei, gli abbia I*autore nodri-



172

ti con una dispnsiziohe sincers, o nd di
sottometterli al giudizio della Chiesa 3 ma che
questi libri contenenti' Dottrina in qualche
modo ripugnante alla dottrina Bvangelica vi
sieno, importa moltissimo 2 tutta la Chic-
sa il farlo noto a ciascheduno, e palese.

. Io qui perd son molto teatato a ritorce-
ge una somigliante domanda a’ Giansenisti
medesimi , ¢ a dir loro: Che importa a voi,
miei §|guon, che da' un secolo ‘e - pitt me:
nate tanto romore su questo: fatto,. che il
libro di .Giansenio sia egli veramente im«
mune dall’ infezione, . ¢ dagli. errori, che la
Chiesa ha d:chaarato contenersi in quello
gcritta? Che.v’ interessa che i sia-stato un
Bretico di meno al mondo , e questo sia il

_Vescoso.:d’ Ipri; o dird pitt propriamentey

che virsia' al mondo: un: libro :cattivo- di. me-

"no, e questo sia ’Adgustings di. Giansenjo?

Voi non avete gia con quel 'Vescovo nissu~
na sorta- di attinenza .:-Barebbe. ella mai la
consanguidita dell’ erronea dottrina quella

" c¢he vi fa riguardare Gianse¢nio, e il suo

libro come. qualche cosi che v’ appar
ticne ? : S :

CAPUT XXXI.

»» Sed ab exceflu,revertar ad principa-
» litatem vcn;ans, et pofteritatem men-
” dacitatis dgsputandam €x_ 1llms guo-
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» quc ‘parabolae ‘patrocinio , quae ‘bo-

» numsemen frumenti a Domino semi-
4 Datum in primore couostituit, avena-
' ,,‘rum antem fterilis feni adulterium
»» ab inimico diabolo poftea supcrducnt.
s» Proprie enim dactrinarum distinctio-
| » nem ﬁgurat quia et alibi verbum Dq
5», seminis similitudo eft . Ita ex ipsa
» ordine manifeftatur, id effe Dominiw
s cum et verum, quod sit prius tradi<
»» tom: id autem extraneum et falsumy
” quod sit pofterivs immiffum. Ea sen-
s» tentia ‘manebit adversus pofteriores
s quasque haereses’; quibus nulla con~
s ftantia de consc E(cntla competit ad
» defendendam sibi veritatem.,. ,,

SPIERGAZIQONR

Seguita a provaré anche in questo capo il
N. A. essere la posteriorita dell’ origine un
carattere infallibile della falsita della dot.
trina, ¢ :lo prova dalla stessa parabola di
G. C. riportata in S. Matteo al cap. 13., ove
si dice che il Padrone aveva dapprima semi-
mato nel campo il buon frumento, e che in
appresso sopravenne il nemico a soprascnu’-
narvi 13 zizanja . La:qual cosa esprime chia-
ramiente , che Ia syna dottrina mscgnata da
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G. C., e da suoi Apostoli precedem -4 teoe
po tutte le false dottrine, che. sisono .in-
trodotte in seguito dagli, Eretici. Qude ne
trae Tertulliano questa gran regola , che ser-
virh sempre a mostrare la falsith . di -tutte
P eresie , esser ciod sola,e vera , e per divie
na Tradizione a noi derivata quella dottrie
na ,che sorpassa nglla sua antichita tattg
I’ altre ; false, e straniece le altre che in.
sorsero posteriormente : Es sessensia manchls
gdversus posteriores quasque baereses : 1d esse Do-
minlcums , et verum quod sit prius troditum: ¥
autem cxtrancum ¢t faliam , quod sit posterimy
imaissum . E bisogna bea dire, che quests
verith la intesero anche tutei gli Bretici,
giacche tutti si sforzarono di ripetere lalo-
ro origine dai primi secoli della Chiesa, so-
stenendo che gli errori per essi spacciati al
tro non eran, che i dommi sostenuti sempre
e difesi dai piu antichi, e reputati suoi Pa-
dri. Noi ne abbiamo un esempio nei mede-
simi Pscudo-Apostoli de’ nostri giorpi, che
vantano d aver tratto il loro sistema dalle
massime, e dagli scritti del pin valoros
difensor della Gragia contro i Pelagiani,t
Semipelagiani il grande Agostino.Scbbene per
favardel Cielo pochi vi sieno, che fede presti-
no alle lor ciancie . Imperciocchd per intender
12 mente del S.Padre, e pet aver un s:cnro in-
térprete deHa sua dottrina, ¢ di quella pure di
totta la Tradizione tanto in materia di-grazia,
quanto in materiz di .oga’ altra. wetiggap-
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'prtcncn“"aib Fede ; ssnno benissimo tutti
iveri figlivoli della Chiesa, che Tertulliano
ne manda a consultare noa gid Bajo, Gian-
senio, Qxesnel, od ‘altri - simili Aatori ri-
provati; ma sibbene 1’ ingegnamento- attual
delle” Chiese , ¢ tpezialmente defle Aposto--
ticlie ; originali, e matrici , presso le gud-
3i, ¢ non altrave giusta la frase del N.A.
si trova la verith non pure delle S. Scritture,
¢ di tutee le Tradxzmm del Cristianési. -
o, ma la genuina “interpretazione altresi
Uellc une , ¢ delle altre s 1lfc veritas Scri.
powvoram y ¢t expositionam s et omniim ﬁa’dﬁ.

slankm Christlanaram . (vedi { cap. 19. 70,

¢ 21, pxeccdcntn )
CAPUT xxxn.

“ss Cetcrum, si quae audent intersere.
s» re se actati Apoftolicae , ut ideo vi-
~»» deantur ab Apoftolis traditae , quia
»» sub Apoftolis fuerunt, poflumus. di-
» cere: Edant ergo origines Ecclesia-
s> Tom suaram ; Evolvant ordinemn Epi-
5 SCOpornm suorum, ita per succcliox
s nes ab initio decurrenterm, nt primug
» ille Episcopus ahquem chpoﬁohs.
» vel Apoftolicis viris, qui tamen cum
»..Apollolis perfeveraverit  habneritau-
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ctorem, et anteceflorem . Hoe enim
modo Ecclesiae Apoftolicaec censns
suos deferuot : sicut Smyrnaeorum
Ecclesia Polycarpum ab Joanne con-
locatum refert: sicat Romanorum,
Clementem 3 Petro ordioatum iti-
dem . Perinde utique et ceterae ex-
hibent quos ab Apoftolis in Episcopa-«
tum conftitutos, Apoftolici seminis
traduces habeant . Confingaot tale
aliquid haeretici . Quid enim illis
poft blasphemiam inlicitum eft? Sed
etsi confixerint, nihil promovebont «
Ipsa enim doctrina eorum cum Apo-
flolica comparata , ex diversitate, et
contrarietate sua pronuntiabit,neque |
Apoftoli alicujus auctoris efle, neque
Apoftolici : quia sicut Apoftoli non
diversa inter se docuissent ; ita et
Apostolici non contraria Apostolis
edidissent: nisi illi qui ab Apoftolis _
didicerunt , aliter praedicaverunt.

.Ad hanc itaque formam provocabun-

tor ab illis Ecclesiis, quae licet nul
lum ex Apoftolis, vel Apofiolicis au-
ctorem suuin proferant, ut malto po-
fieriores , quae denique quotidic in~
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» flituuntur.: tamen ingadem fide con- -

»» Spirantes, npon minus Apoﬂohcae de-
»» jputantur pra consangmmtate doctri-
s».Dac. Ita omnes haereses ad utfame
5 quc formam a noftris Ecclesiis pro-
»». VOcatae, probcnt s€ qua qua putant
» -Apoftolicas . Sed adeo nec sunt: nec-
» probare pofTum quod non sunt: ne€
;. recnpmntur in' pacem et comunicatio-
. »»,bem’ ab Eccleslis quoquo modo Apo-
» ﬁohcxs. fcmcet, ob diversitatem Sa-

s cramenti pulla.modo Apoﬁohcae .

. ot . [N v

SPIBGAZIONB

Stabilita- da Tcrtulhano qucsta regola 3
the a posteriorita dell’ origine & come a dir
1a marca della falsita delle introdot'te dottrie
sie pe’ Novatori, passa a ragionare di qucl-
de Eresie ancora’, che pretendono di ripete-
ge i loro natali dai tempi medesimi degli
Apostoh, per ischifare appunto qucsta marca
di’ novita che le. conaanna 5 ¢ provdcdT faue
tori di queste dottrine -a produr ‘la serie dei
loro Vescovis ~'che montic sino a quel ptimo,
il quale siz stato o un ApOstolo‘ o un qual-
che discepolo almeno)} e compagno de” - primi
Apostoli, ma che nell’insegnaniento Apostolico
abbia sempre senza punto scostarsene perseve-
Pty giadelid cosi puie e Chicoe ‘s€essc'Apas

M
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stoliche fanno prova della loro legitimith ,
come la Chiesa di Smirne producendo S. Po-
licarpo. collocatovi da 8. Giovanni, la Chie.
sa di Roma §.Clemente stabilitovi da s. Piee

tro, ¢ cosi le altre tutte, affine di mostrae
re che conservano intatta quella dottrina, il

di cui seme cra gia stato primicramente spara
so dagli Apostoli, Su via continua pertanto
& dir Tectulliano, poicht questi Novatori
dopo aver osato di proferire una bestemmia ,
non hanno da patic rossore di commettere
ognialtra sorta di delitto; si formino eglino

una cronologia di Vescovi anche a capriccio,

il primo de¢’ quali sia stato collocato -~elly
sua sede da un qualche Apostolo . Che avrane
no cglino perd: con tutto questo ottenato?
La costoro dottrina, che confrontata colla
dottrina Apostolica, ch’ & quanto. a2 dire se-
condo 13 frase del N.A., colla dottrina del:
Je Chiese immediatamente Apostoliche ( giace
¢h¢ secondo la regola prescritta da Tertulliang
nel cap. a1, precedente, per.sapere qual sig
Ia dottrina Apostolica si ha da consultare

P insegnamento delle Chigse immediatamentg -
fondate dagli Apostolis Quid assers ( Apoe |

stoli ) pracdicaverint . ... bic praeurlbau noy
aliser probars debere , sisi per easdem Ecclesias o
quas :psi Apostoli condiderunt ) la. ostoro dote
trina, io diceva, che confrontata coll’ Apoe
atolica, apparirh a questa contraria, e ripu.
gnante, smentira la da loro pretesa Apostoe
Jicita ; perohd siccome gli Apostoli hanne
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insegnato tutti concordemente un sol Vange-
lo, cosi nemmeno i discepoli, ¢ compagni
degli Apostoli non ponno aver predicata unga
dottrina diversa da quella de’ loro maestri,
‘se non se quelli, che si allontanarono, esi
separaron da essi per insegnare nuovi dome
mi. Cosi tutte le altre Chiese , comechd
mon fondate immediatamente dagli Apostoli ,.
mma molto tempo dopo di essi, pure perché
w®ospirano nella credenza , e concordano pice

araamente colla dottrina delle Chiese Apostow
Riche; e Apostoliche anch’ esse perd s’ hanno
@y dire, ¢ avranne sempre in mano un valie
«do argomento da smentire la pretesa antie
«ghith ed Apostolicith de’ Novatori. Primiee
. mamente perchd gli Eretici non ponno produe
© «questa serie di Vescovi, che risalga sino s
quel primo, che sia stato ordinato, e incare
dinato , dird cost dagli Apostoli: e poi per.
c¢ht quando anche avessero la temerita di
fabbricarsi a capriccio una falsa, e all’in-
tento lor favorevole cronologia , non potrane
B0 mostrare giammai la consanguinith delle
Joro massime colla dottrina veramente Apos
stolica delle Chiese originarie ¢ matrici,
e di tutte I’ altre, che concordan con esss.
« Dal premesso discorso di Tertulliano pees
tanto se ne ritraggono queste due conseguen-
ze , la prima che nulla giovarebbe ad una
Chiesa errante il produr la_ serie de’suol
:  ‘Vescovi, che rimontasse sino ai tempi Apo-
stolici , quando la sua dottrina non concoge
Ma



180

dasse colfa dottrina delle Chiese immedia«
tamente fondate dagli Apostoli, e cid per-
che ella ob diversitatem Sacramenti come di-
ce il N. A, nullo modo Apostolica sarehbe da

ripatarsi - La seconda che quelle Chiese,le
quali non ebbero per immediato lor fonda-
tore un qualche Apostolo, purcht iz cadem
fide conspirent colle Apostoliche , non minus
Apostolicae deputantur pro consanguinitate doctris
mae . Ora sara ben facile I’ intendere , che
Tertulliano non sarebbe in opinione di ri-
mettere il sig. suo Analizzatore nd¢ alla Chie-
sa d’ Utrecht , nt a qualche altra che con
essa convenisse nelle massime Giansenistiche ,
percht avesse ad apprender quindi i dommi
da formar ’oggetto di sua credenza; Ipsa
enim docerisa - earum, direbbegli -Tertulliano
cum Apostolica comparata ex diversitate, et cone
trarictate sua prosuntiat neque Aposroli alicujas.
auctoris .esse , neque Apostolici, Sibbene pit tosto.
per mio avviso cimetterebbelo al suo, € mio le.
gitimo Pastore, I’ Angelo della- Chiesa di
Brescia, perché sebbene questa nullum ex
Aposrolis auctorem suum proferas 5:ad ogni mo«
do perchd in.cadem fide conspirat colla Chiesa
Apostalica: Romana ; .percid-#on. minus Apae
#olica deputatur pro consamgainirate docirinac

LAY



5

S

9
s
A 1)

L 1)

»

LH

9

LY

9
L1
9
EE
3
5
2
5
L]
1)
2
»
9
3
»

181

CAPUT XXXIIIL.

s; Adhibeo super haec ipsarum do-
ctrinarum recoguitionem , quae tunc
sub Apoftolis fuerunt , ab jisdem
Apoftolis, et demonftratae, et deje-
ratae . Nam et sic facilius traducen-
tur; dum aut jam tunc fuiffe depre-
hendentur, aut ex illis, quae jam
tunc filerunt semina sumpsifie. Pau-
lus in prima ad Corinthios,notat ne-
gatores et dubitatores resurrectioniss
Haec opinio propria Sadducaeorum 3
partem ejus usurpat Marcion, et Apel-
les , et Valentious, et siqui alii resur-
rectionem carnis infringunt. Et ad
Galatas scribens, invehitur in obser-
vatores , et defensores circumcisionis
et legis : Hebionis haeresis est. Tis
motheum inftruens, nuptiarum quo-
que interdictores suggillat:ita insti-
tuunt Marcion et Apelles e)us secu-
tor. Aeque tangit eos, qui dicerent
factam jam resurrectionem : id de se
Valentiniani adseverant. Sed et cum
genealogias indeterminatas nominat ,
Valentinus agnoscitur : apud quem
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Zon ille nescio qui novi, et non
unius nominis, generat e sua Chari-~
te Sensum, et Veritatem: et hi ae.
que procreant duos, sermonem, et Vi-
tam : dehinc et ifti generant Homi-
nem, et Ecclesiam ; eftque haec. pri-

‘ma ogdoas Bonum. Exinde decem,

alii, et duodecim reliqui ZAones mi-
ris nominibus oriuntur, in meram fa-
bulam triginta onum. Idem Apo-
ftolus cum improbat elementis ser-
vientes, aliquid Hermogenis often.
dit, qui materiam non natam intro-
ducens, Deo non nato eam compa-
rat ¢ et ita matrem eclementorum
deam faciens , poteft ci servire, quam
Deo comparat. Joannes vero in Apo-
calypsi idolothyta edentes, et ftupra
committentes jubetur caftigare . Sunt
et nunc alii Nicolaitae ; Cajana hae-
resis dicitur. At in epiftola eos ma-
xime antichriftos vocat, qui Chriftum
negarent in.carne venifle, et qui non
putarent Jesum efle Filium Dei: II-
lud Marcion, hoc Hebion vindica-
vit . Simonianae autem magiae di-
sciplina Angelis ferviens , utique et
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s ipsa inter idololatrias deputabatur ,
., et a Petro Apoftolo in ipso Simone
»» damnabatur. ,

SPIEGAZIONR

Smentita nel capo precedente la pretesa
antichita , ed Apostolicita di quell’ Eresie,
che introdotte posteriormente alla Dottrina
Bvangelica g’ attribuivano non pertanto un
origine, che risaliva sino a di degli Apo-
stoli , passt il N.A. a dimostrare la falsita
di quelle medesime, che pur ebbero veramen-
te i loro natali circa il cominciar del-
1a Chiesa, ¢ la prova evidentemente daque<
sta ragione, che se furono dagli Apostoli
stessi ne’ loro scritti accennate, il che mo-
stra la loro antichita, furono anche del pa-
si come bugiarde dottrine dai medesimi Apo-
stoli esecrate, e proscritte . Di questa sorte
son Pcresie di Marcione , di Apelle, di Va-
1entino , d’ Ebione, d’ Ermogene, e 4’ altri pur
de’ suoi . tempi, ch’ egli colle testimonianze
della Scrittura, ¢ spezialmente dell’ episto.
le di s.Paolo, prova che furono come falsi
dommi sin dai tempi Apostolici dectestate .
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CAPUT XXXIV.

s»s Haec sunt ut arbitror genera do-
ctrinarum adulterinarum , quae sub
Apoftolis fuiffe ab ipfis' Apoftolis di-
{fcimus: et tamen nullam invenimus
inftitutionem inter tot . diversitates
perverfitatum, quae de Deo Creato-
re universorum contraversiam mo-
verit. Nemo alterum Deum ausus
eft suspicari. Facilius de Filio, quam
de Patre haesitabator , donec Mar-
cion praeter Creatorem alium Deum

solius bonitatis induceret : Apelles

creatorem Angelorum nescio quem
gloriosum superioris Dei, faceret
Deum Legis et Israelis, illum igneum
affirmans : Valentivus Zonas suos
spargeret , et unius Aonis vitium ia
originem deduceret Dei creatoris «
His solis, et his primis revelata est
veritas Divinitatis: majorem scilicet
dignationem, et pleniorem gratiam
a Diabolo consecutis, qui Deum sic
quoque voluerit aemulari, ut de do-
ctrinis venenorum ( quod Dominus -
negavit ) ipse faceret discipulos su-
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per magttram . Eligant igitur sibi
tempora universae haereses , quae
quando fuerint , dummodo intersit,
quae quando, dum de veritate non
sint : utique quae ab- Apostolis no-
minate non fuerunt , sub Apoftolis

nominareutur et ips&, ut et ipse coer-
cendz. Quz vero sub Apoftolis fue-
runt, in sua nominatione damonantur.
Sive ergo ezdem nunc sunt aliquanto
expolitiores, quae sub Apoftolis ru-
des ; habent suam exinde damuatio-~
nem : sive aliz quidem fuerunt, alie
autem poftea oborte,quiddam ex il-
lis ufurpaverunt, habendo cum eis
consortium pradicationis , habeant
necefle eft etiam consortium damna-
tionis; precedente illo fine supradi-
cto pofteritatis, quo etsi nihil de
damnatitiis participarent , de aetate
sola praejudicarentur : tanto magis
adulterae, quanto nec ab Apoftolis
nominatae . Unde firmius constat
has efle, quac adhuc tunc nuntia-
bantur futurae. o
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SPIRGAZIONE

Dal confronto, ¢ dalla parziale eonformith
delle false dottrine,che gli-Apostoli stessi avea=
no ne’ loro scritti accennate insieme, ed ab.
dominate colle dottrine di alcuni Novatori, che
vissero circa i tempi di Tertulliano, forma
egli in questo tapo un argomento assai chia.
xo, onde mostrar che gli Eretici de’ suoi
giorni erano ancor piY esecrabili; e pit em-
pi di coloro, che insorsero a di degli Apo-
stoli per questa ragione, che tra tante per-
verse dottrine, che insorsero da principio,
missuna vi fu che osasse di alterar il depo-
sito della Cristiana Fede per cid che riguar-
da il Sommo Creatore dell’ universo; laddo-
ve Marcione , Apelle, Valentino, oltre Paver
addottato gli ertori di que’ primi falsi Pro.
feti, aveano svuta la temeritd di alterare
anche in questa parte il domma cattolico ,
divenuti per tal maniera nell’ empicth supe-
giori ai loro medesithi autori, e maestri . In-
di passa come a ricapitolare il discorso de'
precedenti capi, conchiudendo che in qualun.
que tempo si vogliono nate Peresie, porta-
no sempre seco la vergognosa marca della
lor falsitd. Imperciocchd, sebbene non oc-
corre di rintracciare il tempo del lor mna-
scimento purcht si sappia ch’clleno non de-
xivano dalla pura fonte della verith; ad ogni
modo dice il N.A. o d’ esse non sono stae
te dagli Apostoli neppur nominate, ¢ con-
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vien dire, che siano for posteriori ; merce.
cht se 2’ tempi loro avessero avuto origine
ed esistenza, eglino ne avrebbero sicuramene
te fatta menzione, siccome la fecero di quel-
le che a loro giorni esistevano, e sarebbero
state siccome quelle da essi pure condanna.
te, e proscritte; oppure son elleno nate in
appresso , ed hanno addottati i dommi di
quelle prime, sebbene espressi forse con pi
di cleganza, e vestiti di un aria di pieta,
che abbaglia, ed esse portano seco cid non
pertanto la loro condannazione pronunciata
gid dagli Apostoli contro di quelle: Habens
suam cxinde damnationem . Oppure son elleno
diverse dall’ Eresie de’giorni Apostolici, ma
pure hanno da quelle attinto qualche massi.
ma , e qualche insegnamento, che aggiune
sero agli altri da se introdotti , e questo bae
sta per dichiararle proscritte per 1° identith
della dottrina, che preser da quelle ch’era-
no state gi% dagli Apostoli condannate: Ho-
bendorcum eis consortlum pracdicationis . babeant
mecesse st etiam consortium dammationis . E se
pur finalmente non partecipan punto le mas-
sime di quelle Eresie, che furono dagli Apo-
stoli ¢ indicate, e proscritte , assai mostra-
no tuttavia colla recente origine la lor fal.
sita: De actate sola pracjudicantur . Giacchd
si hanno a tener per dottrine tanto pid bu.
giarde ed adultere, quanto pid nuove, non
essendo state mai dagli Apostoli neppur in-
dicate : Tanto magis adulterae , gqaanto mec ab
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Apostolis mominatae . Dond’ ¢ manifesto dover.

si

elleno annoverare tra quelle, che le Scrit.

ture han predetto dover insorgere ne’ lontas
ni tempi avvenire .
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CAPUT XXXV.

s»» His definitionibus provocatae a no-
bis et tevicta¢ haereses omnes, sive
quae pofterae, sive quae coetaneae
Apostolorum, dummodo diversae :
sive generaliter , sive specialiter no-
tatac ab eis, dummodo praedamnas
tac; audeant respondere et ipsae ali-
quas ejusmodi pracsc:npuones adver-
fus noftram disciplinam . Si enim ne-
gant veritatem ejus, debent probare
illam quoque haeresin efle , eadem
forma revictam, qua ipsae revincun-
tur: et oftendere simul ubinam qua-
renda sit veritas, quam apud illas
non effle jam conflat. Pofterior no-
ftra res non eft: immo omnibus prior
eft ¢ hoc -erit teftimonivm veritatis,
ubique occupantis principatum : quod
ab Apoftolis utique non damnatur:
immo defenditur; hoc erit indicium
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y proprietatis. Quam enim non dam-
» Dhant, qui extraneam quamque da-
s mnaverunt, suam oftendunt , ideo=
s»» que et defendunt. ,,

SPIRGAZIONR

Convinte di falsith colle sovraesposte re«
gole dal N. A. tutte I’Eresie cosi contem-
poranee , come posteriori agli Apostoli, ma
dalla dottrina degli Apostoli discordanti , o
fossero elleno genericamente, o spezialmen-
tc da essi accennate, e perd ancora o nell’
un modo , o nell’ altro preventivamente allar
coadannate; provoca Tertulliano gli Eretici
tutti a coavincer ‘se ponno di falsita colle
medesime regole la nostra ‘dottrina. Imper=
cioccht s’eglino osano di asserire, dic’ eglt

ah’ ella sia falsa; erctica tocca lor di pro-
vase altresi ch’ ella sia, ¢a _quel modo me-
desimo provarla tale , ondé il furono le loro
dottrine, ¢ loro poi tocca in oltre a mo=
strarci in qual luogo potremo noi rintracciaw
te, e rinvenire la vera, giaccht ad evidens
za fatto abbiam chiaro, non essere altrimen-
ti tale la loro. A buon conto, segue egli
@ dire, sta per noi la pid alta antichith dell
origine , ¢he a distinzione d’ ogn’ altra set<
ta rende agli articoli della nostra credenza
fa -testimonianza irrefragabile della divina
Riv¢lazone . -Per verita che gualla dottrina
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c{xe non fu riprovata dagli Apostoli , ma so.
stenuta, quella dee dirsi senza altra prova
la vera. Si quella dottrina ¢ la vera, che
non fu riprovata da coloro che divinamente
assistiti riprovarono tutte le menzognere , tat-
te I’ estranee: quella dottrinad la vera, che
ad esclusione d’ ogni altra ‘dagli Apostoli si
predicava, ¢ .a costo persin dalla vita in
faccia ai Tiranni si difendeva.

CAPUT XXXVI.

»» Age jam qui voles curiositatem
s»» melius exercere in negotio falutis
s> tuae, percurre Ecclesias Apoftolicas,
s» apud quas ipsae adhuc cathedrae Apo..
»» ftolorum fuis locis praesident ; apud
s» quas ipsae authenticae litterae eorum
s Tecitantur, sonantes vocem, et re-
»» presentantes faciem uniuscujusque .
»s Proxima eft tibi Achaja? habes Co-
»» rinthum. Si non longe es a Mace-
s» donia, habes Philippos, habes Thes-
s» Salonicenses . Si potes in Asiam ten-
ss dere; habes Ephesum. Si autem Ita-
» liae adjaces , habes Romam, unde
s» hobis quaque authoritas praefto eft.
s> Ifta quam felix Ecclesia! .cui totam

~
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doctrinam Apaftoli cum sanguine

suo profuderunt : ubi Petrus passioni
Dominicae adaequatur ; ubi Paulus
. Joannis exitu coromatur : ubi Apo-
ftolus Joannes pofiea quam in oleum
igneum demersus, nihil passus eft ,
in insulam relegatur: videamus quid
didicerit, quid docuerit s quid cum
Africanis quoque Ecclesiis contefle-
rarit. Unum Deum novit,Creatorem
univerfitatis , et Chritum Jesom ex
Virgine Maria Filium Dei Creato-~
ris , €t carnis resurrectionem: Le-
gem & Prophctas cum Evangelicis,
& Apoftolicis litteris miscet, et inde
potat fidem: eam aqua signat, Sane
cto Spiritu veftit, Eucharigia pascity
, Martyrium exhortatur,et ita adversus
s+hanc inftjitutionem neminem reeipit .
.Haec eft-inftitutio , non dico jam °
quae futuras haerefes praenuntiabat,
sed de qua haerefes prodierunt . Sed
non fuerunt ex illa, ex quo factac
sunt adverfus illam. Etiam de olivae
‘nucleo mitis. et opimae , et necefla-
riac asper olealter oritur : etiam de
papavere ficus gratiffimae , et sua-
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,» villimae ventosa et vana caprificus
,» exurgit . Ita et haereses de noftro
, frutice, non noftro ; genere verita,
,» tis grano, sed mendacio sylves
,> Itr€s .., S

‘SPIBGAZIONR

Sembrera forse a taluno che i! N.A.sia
qui caduto ia- una spezie 'di contraddizionej
mercecht sino dal cap. 8. precedente ci ave-
va avvcrtm inatili esser del tutto le perquii
sizioni, ¢ la curiosita per un Cristiano, if
quate abbia gik ‘prestato il suo assenso alle
vecita rivelateci da G. Ciisi-Nobis: curiositabe
opnus nos est post Chriszam o nec dsquisitiont
post Evangelium ;. ed ora C’invita, e ci stimo-
1a ad esercitare lodevolmente la curiosita no.
stra nell’ affare della salute : Age jam qui vo-
des cariositatem melius exercere in megotlo soé
luris tuge v Ma per conoscere’ che ‘Tertullias
no & cacrente- A se stesso, bastera osservas
te ch’ egli, non. vuole altrimenti che noi eser-
citiamo la nostra curiositd per, rintracciare
qualchc nuovo domma, che. servu' dcbba.
d’ ogghtio ‘alla -} “nostra Fede avendoci gid det-
o di sopral (cap. 1. ) che non ci tocca cer:
car d’ avvintaggio, quando siamo arrivati 4
trovar ¢id che Cristo ci- ha proposto da cree
der , bastando allora che quel solo fermamen:
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e cred'zmo, rimanendo saldi in wna tale
credenza , ¢ credendo insieme che non ci re~

sta altro da credere, ¢ per conseguenza nep-

_pur da cercare : Duacrendum esé donec invenias y
" et credendum abi invencris , et nibil amplius , nin
$i custodicndum o quod credidisti 3 dum boc insa-

per credas alind-non esse credendum? ideogue neo

requirendum . Ma se adunque parte esplicita-

mente , parte implicitamente crediamo noi le

verita tutte da G. G. insegnate¢i ; intorno a

che cosa vuole- egli Tertulliano , ch’eserci-

tiamo noi meglio adesso. la nostra curiositd

nell’ affare della salute? Non intorno ad al-

tro che a certificarci che la nostra Fede inp

‘tieramente concorda ¢olla dottrina dclle Chies.

se originarie , apostoliche , e matrigi , ch’&

quanto a dire colla dottrina affidata lor dae

gli Apostoli, ed agli. Apostoli insegnata da

G: C.. A tale unico oggetto, pexd . scorrete

dic’ egli, le Chiese Apostoluchc, ove tuttar

wia , e si conservan lc cattedre.crctte glh

dagli Apostoli, ¢ si leggon_le lettere per

£ssi scritte, le quali ‘per certo mogdo,ci fan

~vedere la faccia, e ¢i famn quasi. sentira log

aoce .  Se siete prcssq all’ Aca)a., avete la

- LChiesa di Corinto ; se non siete -lungi dalla
Macedonia , ' avete quella d.s__f;hppn, e di

‘Tessalonica ; se non v’ & diffigile. il passarg

-nell’ Asia , avete la Chiesa di, Efeso; se poi
siete vicino all’ Tealia , eccovi la Chiesa di

Roma, I’ autorita di cui & pronta 3l nostro

soccorso . Questa Chiesa oh! quantg. ¢ ma

N . '
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fortunata! In essa quasi tesoro .depagitarona+
gli Apostoli la loro dottrina, che suggella-
ron col sangue. Cola Pictro a.somiglianza
del Divin- suo Maestro fu crociisso; colh
Paolo come -un altro Battista fu .decollato ;
cola Giovaani- dopo e¢ssere sortito illeso dal.
1a caldaja d’olio bollente ; fu condannato all’
esilio. Or questa Chiesa dobbiam. cercare
eome sia stata da’suoi ‘santissimi Fondatori
ammaestrata , che cosa creda,. che cosa ne
fnsegni, ¢ ¢ome colle nostre Chiese Africa-
ne concordi’ nella tessera della Fede. Essa
siconosce un solo Dio Creatore etc. B qui
enumera Tertulliano i principali dommi di
nostra credenza, che la Romana Chiesa ne
fnsegna, i Sacramenti che- quella :amministra;
e le virtd eroiche,, che ad esertitare confors
ta. Tal’¢ la Regola di $ua Fede, ei ripi-
gliz ) faorl:4l questa che le lasciaron gli Apo-
stoli, altra ella non ne conosce, non ne sop-
porta alcun altra, ciot non ammette allg
$ua comunione , chi non I’ accetta, e ne se-
para ‘con “snbleane taglio ¢hi la combattes
Ata advrins -basc institutionem meminew recipit,
Questo ¢ quell’ insegnamento , prosegue a dix
re, non dlterabile, il quale siccome ne ha
predeeto I’ insorgimenta, cosi-dal suo seno
quasi ha' vedute, e vede nascere )’ Eresie.
Ma queste non le appartengono, e lasciaro-
no di appartenerle da quel puato, che co-
minciarono col parlare dal suo diverso a di-
‘pactirsi da dei. Tal che appuato come .dal-
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fa sostanza della pingue oliva sorten del pax
tri il dolce olio, e’ il disgustoso oleastro,
¢ dal saporito fico trae pur la sua origing
anche il caprifico vuoto, e ventoso; cosi
P Eresie insorgono in grembo alla vera Chie-
sa ; ma non son fighi¢ legittime della Chice
sa; son come altrettanti arbusti imbastardie
ti , poich¢ tra’lignarono dal grano-eletto del=
la verita, facti .selvaggi , ed estranei per
I’ 2bbracciata menzogna .

Da questa dottrina di- Tertulhano ne se-
guc adunque per -legittima conseguenza che
. mon ha da soddisfare wun Cristiano altra cu-
riosita, che siai lodevole nell’affare della san
tute, se non se quella d’ investigare , sc la
sua Fede'concordi colla Fede-delle Chiese
Originaric , ‘Apostoliche , ¢ Matrici « Perche
siccome a norma del principio stabilito dal
N. A. in addictro ( cap. 21.) noa .si hanno
da. ammettere. aktri- precettari in materia. di
‘Fede', s¢ non se que’ medesimi, che -furono
" ‘gtabiliti da: Cristo, n¢ altra dottrina da quel-
laiin foori; ch>egli ci ha:rivelata, la qual
dottrina .fu da - lui: confidata ai seli Apostoli-;
e siccome: pure per rilevare con . sicurezza
<id, che gli Apostoli han predicato, non
v’ ha secondo Tertulliano nibsun altra sicu-
£0 mezzo fuorehd il consultane-J’insegnamen-
to di quelle Chiese, che gli Apostoli imme~
diatamente fondafono, e colla- viva ‘lac, voce
prima, e ammacstraron -poi cogli scritti-:
‘Quid aatem prigdicaverins ( Apostoli) ideys guid

. ‘Na
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§llis Christus revelaveris, 4t bic praescribam nom

aliter probari debere , nisi per casdem Ecclesias*
quas ipsi  Apostoli condiderunt , ipsi eis prae-

éicando 1am wiva voce, quam per cpiscolas po~
stea: cosi uno che volesse adesso .assicurar-

si non . solo se la fede ch’ei professa sia

‘propciamente la vera; ma se le dottrine, che

si spaccian‘ quai massime di Fede dal Que.’
snel ‘per ‘esempio, dal Tamburiai, dal Gua.

dagnini &c. sieno verameate conformi alld

Regola lasciataci da G. C., basterd. confron-
tar tutte queste massime cogl’ insegnamenti

della Chiesa Romana, che:spla -2’ di. nostri

rimane +di tutte le Chiese’ immediatamente

-Apostoliche .- B inotisi bene 5. che:quando .io

dico che cercar deve , ¢ consaltar.l’ insegnae
ménto della.Chiesa - Romana ,..non  intendo

gik che si abbiano:a, radunace- gutti i Fede-
4i della 'Chiesa (di -‘Roma per :interpellacli, e

intender da:loro la dottrina che :si.ricerca j

‘¢ nemmeno ché si abbia a domandarne pa-
rere da uno o pid dottari in- Teolagia, che

in quella Citth avessero per'avventaca pians-

tata cattedra , -ed apertd. ‘scuola. Questo

sarebbe un-metodo nuovo d’ investigare Pina

segnamento d” una qualche Chiesa affatto in=
-€ognito a tueta {’antichita . S. Policarpo quan~
do fece viaggio -a Roma per conferire intors
no agli usi diversi di .celebrar. la Pasqua,;

non censultd che il Papa §. Aniceto.. I Ves
scovi radonati con S.Cipriano. nell’ Africa

per D'affage del Batsegsima .degli: Eretici 5, n¢
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. #rissero al Papa S. Stefano . It Concilio Car.
“taginese dell’ anno 415. ed il Milevitano 1L
#radirizzarono le loro lettere al Papa S.In-
- pocenzo per riconoscere la conformita della
lor fede dichiarata nella condanna degli er-
rori di Pelagio colla Fede dclla Chiesa di
" Roma. E S. Giralamo in occasione dclla fa-
mosa disputa insorts nell’ Oriente sulle tre
¥postasi si rivolse a consultar la Chiesa Ro=
mana ciod s dire il Papa S. Damaso, cosi
@ lui scrivendo (ep. 1. ad Damas.) RQaoniam
weiusto Oriens imter se popaloram furore collisus
dndiscissam Domini sunicam , et desuper textam
eninatavim per frasea discerpit .. . ideo miki Ca-
thedram Petri o et Fidem Apostolico ore louda-
datam censul consulemdam ... A Sacerdote vie
ciimae solntem , a Postore praesidium ovis fla-
glto . .. cam Successore Piscatoris, et Discipue
Jo Crucis loguor esc. Tutti in somma i Cons
cilj, i Vescovi, che amarono di confronta-
re la loro dottrina colla dottrina della Ro-
mana Chiesa; s’ indirizzarono sempre 2l Ro»
mano Pontefice, ¢ da lui attinsero i lumi,
da lui appreser le massime, da lui apparas ’
rono gl’insegnamenti di quella Madre Chie-
sa. E per certo chi volesse per esempio sa-
pere intorno a checchd sia la dottrina di una
qualche’ Scuola, o di una qualche universi~
td, non s’indirizzerebbe egli gia a questo s
0 a quell’ altro discepolo, che frequentasse
la medesima Scuola per esserne da esso is-
truito , nia s} piuttosto & mio credere a co-

-
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lui, che vi occupa la cattedra, e il luogo
tiene di professore, e di Maestro. Or chi
non sa che siccome in tutte le altre, anche ndl-
la Chiesa di Roma il solo Vescovo sta di-
vinamente collocato per Maestro di tutti gli
altri, che da se presi non son che discepo-
1i? Tanto vale adunque il dire cercare cid
che insegna la Romana Chiesa, quanto il
dir cio che insegna pubblicamente il Sommo
Pontefice , potendosi benissimo in questo sen-
80 asserire che la Chiesa per cio che spetta
I’ esposizione della sua dottrina, tutta & nel
Pastore . Per ultimo si rifletta bene alla dif-
ferente maniera, con cui parla il N. A, del-
la Chiesa di Roma sopra le altre, ¢ di Co-
rinto, ¢ di Filippi, e¢ di Tessalonica, edi
Efeso, comecch Apostoliche esse pure, e
Matrici: osservisi come si diffonda con es-
sa in particolari encomj, e come a diffe-

renza di tutte I’ altre d’esso lei affermi

distintamente che non ammette nissuno, il
quale attacchi "in qualunque modo il sagro
Deposito della Dottrina Evangelica : Adver-
sus banc institutionem meminem recipit. Questa
manifesta distinzione, che fa Tertulliano al-
la Chiesa di Roma, per cui ella si vede an-
teposta a tutte le altre Chiese ancorché Apo.
stoliche , e singolarmente divisata nell’ au-
torita, con cui s’oppone, e combatte ogni
sorta di errori contrarj alla Fede, & non so-
lamente una dichiarazione manifesta dell’
wfizio , ¢ debitos che..incombe al Sugcessor
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di S.Pietro , 'al Villico di Dio, e Vidario
di G.C., ma una conferma insieme di cid
che Tertulliano ci avea gia abbastanza indi.
cato anche nel cap. 28. precedente, e vale a
dire, che quando il Rom. Pontefice non man-
chi di adempiere i doveri del sublime svo
ministero, non pud giammai intrudersi nel-
la Chiesa di G.C.errore contrario alla Evan.
gelica verith, ch’ & poi lo stesso che affera
mare come di sopra osservammo , che nel
proporre solennemente un qualche domma da
credersi , oppure nel condannare qualche mas
sima al domma stesso contraria non pud il
supremo Gerarca per alcun modo errare. Il
percht se questa fortunatissima Chiesa rape
porto alla sua Apostolicith aveva ai tempi
di Tertulliano dell’altre Chiecse compagne ,
che dividevan seco un cosi fatto onore; ri-
guardo al luminoso privilegio dell’ inerranza
ottenuto colla efficacia delle sue preghiere
da G. C. stesso al sommo di lei Pastore,
viene ad esser dotata d’ una prerogativa an-
cor pid illustre, per la quale sopratutte le
altre comecht Apostoliche di gran lunga si
" innalza . Doppiamente perd sicura da tutti
gli assalti della podesta delle tencbre, ¢
percht piantata sulla ferme2za inconcussa
della dottrina Apostolica, che ha ereditata
~ da’ Santi svoi Fondatori ; ¢ perchd assicurata
-della spezial assistenza dello Spirito Santo,

che le- ha promessa lo stesso Uomo-Dio.

. Anzi la perdita stessa , che abbiam gia fat-
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ta da grag tempo & tatte !e aterg Chicse
Apostoliclic rassicura , per cosl dire con nuoa;
‘vo rinforzo la saldezza immobile della Chie
g2 Romana . Conciosiacht essendo egli
‘uno dei caratteri della vera- Chiesa di G, C~
-ch’ ella sia Apostolica, e vale a_dire solida-
mente stabilita, come .si espresse sino dal
sesto secolo. il Pontefice Pelagio I., nei Pae
stori delle Sedi peopriamente . Apostoliche s
Nee aliam . ... esse Ecclesiam sisi quae in Poge
tifcibas Apostolicaram sediym , ess solidcta ra-
‘dlcibus (epist. ad episc. Tusc.apud Mansi T.
9.col. 716.) non rimanendaci oramai ‘di que-:
8to numero se non .s¢ la sola di Roma,
copvien credere, ch’ clla non sarh per.peria
" e -giammai, siccomé. periron le altre ; accid
si.avveri la promessa immaacabile di G..C.,
<he la Santa Chiesa Cattolica , ed Apostoli-
ca sua Sposa sussisterd sempre salda, ed
immobile sino .alla consuinazione de’ secoli.
Can tanto maggior sicurezza perd .possiamo
noi ripetere oggidi con Tertulliano , che I’An-
gelo della Chiesa di Roma, il Villico di Dio,
il Vic. di G. C., ¢ insegnerd sempre -2 chiuny
que sinceramente la cerchi, secondo I’ espres-
sione di S. Pier Crisologo, Ia verita della Fe-
de: praestat quacrentibus fidei veritatem, e
condannerd del pari, e rigettera quali er-
tori, tutte le dottrine spurie, ed adultere
de’ Novatori ¢ Adversas banc institutionem ne-
minem recipiz 3 s} perchd quest’ & una delle
prerogative delle Chiese fondate immediata-
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mente dagti-Apostoll di conservar fedelmen-
te incorrotto ¢ puro I’ intero sagro deposie
to dclla dottrina Evangelica ( ved. sopr cap.
21.); 81 ancdbra percht ha promesso il Re-
dentore 1a ‘divina sua assistenza nella pers
sona del Principe degli Apostoli a tutti i
di lui Successori, accid moa potessero errac
nel’ discernere le vere dalle false dottrine
(ved sopr. c. 28+ ) ; s finalmente percht es-
sendo la Chiesa Romana oramai I’ unica,
the sussiste , tra tutte le Chiese immediata-
mente fondate dagli Apostoli, siam certi al-
tresi ch’clla pecir mon pud come le altre che
‘gik sussistevano , a quclla maniera che non
puo mancare la Chiesa stessa universale, che
s’ appoggia come sopra la propria base su i
Pastori delle Chiese Apostoliche : Nec aliam
esse Ecclesiom , wisi qnae in Ponmtificibus Aposto-
$icarum Scdium est svlidava vadicibus . 1o so che
questa Teologia non piace a coloro, che si
sono intestati di sostenere, bencht proscritte
eeplicatamente , ¢ solennemente dalla Romana
Chiesa le lore massime ; ma io non cerco che
€osa piaccia a costoro ; quello io qu} cerco,
che piacque a Tertalliano, quando scriveva’
questo libro,
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'CAPUT XXXVIL~

»» Si hzc ita se habent , ut veritas
nobis adjudicetur, quicumque in ea
Regula incedimus, quam Ecclesia ab
Apoftolis, Apoftoli a Chrifto, Chri-
ftus a Deo accepit , confiat ratio pro-
positi noftri, definientis non efle ad-
mittendos haereticos ad ineundam de
Scripturis provocationem, quos sine
Scripturis probamus ad Scripturas
non pertinere: Si enim haretici sunt,
Chriltiani efle non poffunt, non a
Chrifto habendo, quod de sua ele-
ctione sectati hareticorum nomine
admittunt . Ita non Chriftiani,nullum
jus capiunt chriftianarum litterarum .
Ad quos merito dicendum eft : Qui
eftis 2 Quando, & unde veniftis? Quid
in meo agitis,non mei? Quo denique
Marcion jure sylvam meam caedis ?
Qua licentia Valentine fontes meos
transvertis? Qua poteftate Apelles li-
mites meos commoves? Mea eft pos-
sessio . Quid hic ceteri ad volunta-
tem vefiram seminatis et pascitis 2
Mea eft possessio, olim possideo ,
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» prior possideo: habeo origines fir-
,» mas, ab ipsis auctoribus quorum fuit
s Tes. Ego sum haeres Apoftolorum.
»» Sicut caverunt teftamento suo, sicut
»» fidei commiserunt, sicut adjurave-
,» Tunt, ita teneo. Vos certe exhaere-
»» daverunt semper, & abdicaverunt,
,» L extraneos , ut inimicos.Unde au-
» lem extranei et inimici Apostolis ha-
»» Tetici, nisi ex diversitate doctrinae,
»» quain unusquisque de suo arbitrio,ad-
»» versus Apoftolos aut protulit, aut re-
»» CEpit?,, ‘
SPIEGAZIONE

Confrontata dunque che abbiam noi Cri-
stiani la nostra Fede coll’ insegnamento della
Chiesa Matrice , ¢ trovatala uniforme, e a
questa prova certissima assicurati che la ve-
rita sta per noi; giacch® non amettiam al-
tra regola faor di quella che questa medesima
Chiesa ne somministra, regola che Ella imparo
dagli Apostoli, gli Apostoli da Gesu Cristo,
Gesu Cristo da Dio; chiara dice Tertulliano ap-

parira la ragione, che noi abbiamo di escluder

tutti toloro, ehe non seguono questa regola
dail’uso delle S. Scritture ( e cid che delle Scrit-
tare si dice,intender si debbe per o stesso mo-
tivo-anche detla Tradizione ( Ved.addistro cap.
19.) nelle .dispute. che vengono a far con noi.

~—_—
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‘B cid percht su quest’ arme divina non han.
Ro essi diritto di sorte alcuna. Imperciocché
soggiugne il N. A. s’ eglino sono Eretici
{come lo son certamente se discordan nella
credenza dall’insegnamento della Chiesa Ma-
trice) essi non appartengono all’ Ovile di
G. C., giacch® non appresero da G. G. quel-
le massime, che si son messi capricciosamen.
te a difendere ; e non le appreser da lui,
sc non le appreser da quella maestra di ve-
rith , 2 cui sola affidd egli il sagro deposi-
to di sua dottrina . Ma se all’ovile non ap-
partengono di G. C., nissundiritto non han-
no certo sulla Parola di lui, la quale non
per gli estranei, ¢ pei nemici, ma pe’suoi
fidi scguaci, e¢ fu da Dio annunziata, ¢
_conservata si volle nella sua Chiesa . Quan-
do perd taluno di essi ardisce abusare di que-
sta santa parola, stravolgendone il senso per

- ¢combattere ‘le verita insegnate, e sostener
gualche errore gia dalla Chiesa proscritto,
thiedetegli tosto, ‘dice Tertulliano, chiede.
tegli francamente : Chi sicte voi? Donde, ¢
qoando, e con qual diritto siete voi entra-
to ad invadere cid che a noi soli & appartie-
ne? Stranieri quai sicte anzi nemici, con qual
Jacolta mettete voi la scure per ragliare
nella nostra selva? Come deviate il - corso
alle acque delle nostri fonti ? Perchd schian-
tate i termini posti da Dio per separare la
nostri possessione tutta' Divina dalla vostra
unicameante profana? Nostro gli & questo fon«
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do, ¢ lo po:sednam da’ gran tempo, ¢ lo
possediam prima d’ ogni altro, ¢ in noi per- .
venne dagli stessi primi Autori che lo pian.
tarono . Noi siam gli Eredi degli Apostoli,
eredi istituiti da essi coll’ultima lor volon-
ta, per cui ci costituirono soli fideicommis~
sarj di questa Divina parola. Voi al contra-
rio , e tutti i vostri partigiani eseredarono
come stranieri , ed escluser per sempre come
nemici. R se. volete.sapere il perchd del
trattarvi che . han fatto cosi, la dissomiglian-
za della dottrina, che ciascheduno di voi
contro quella degli Apostoli capricciosamen-
te o si fabbricd da se stesso, ocosi pur fab-
bricata da .chicchesia piacquegli di addottare ,
ne fu latrista cagione . lasin qui Tertullia.
no, a cui aggiuageremo col scatimento del-
lo stesso gytorg , rivolgendo Jg¢ nostre pa-
role ai seguaci di-Bajo,. Giansenio, Ques-
nel, ed altri Novatdri de’ nostri tempi : Se
¢i chiedete, ondp abbiamo :appresa quests
diversith tra Ja vostra dottring, ¢ la dottri-
na degli Apostali ? P abbiam _appresa dalla
tiversith detle vostre massime toll’ insegna-
mento dell’ unita’ Chiesa Matrice qual’d la
Romana, .clot dal Successore del Pescatore ,
dal discepolo della Groce, a cui ricorse San
Girolamo per.genoscer la Fede di quella Chiee
$a tanto .encomiata dal Apostolo, e che adulte-
x¢ solennementeha dichiarate lc vostre massi-
me. Non venga dunque pitt adesso ad obbiet-
tacci nissup di yoi.-che la dottrina del vostso
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- Giansenio non ¢ che'la dotttrina del -gran<:
de Agomno, ciot di quel Padre , la cui dot-
trina in materia dommatica circa la grazia,
con tutta sicurezza la.dottrina si pud dir,
della Chiesa; e che il Vescovo &’ Ipri ha
parlato colle parole medesime di quel d’Ip-
pona, che le cento, ¢ una proposizioni di
Quesael sono il linguaggio delle Scritture 3
e ‘della Tradizione piut pura . Colora. tutti,
che parlan cosi, d’un arme abusano, che ad
essi non appartiene, deviano il corso alle ac:
que salutari della divina parola per inaffiare
un prato d’ erbe vclenosc, e mortifere, oltre.
passano i termini della lor possessione, ins
vadono ingiustamente ‘la ‘nostra, e percid
meritan quai stranicri, ¢ nemici 'd’ esserne
discacciati . o

'CAPUT XXXVIL l..

» Illic igitur & Scripturarum, &
» cxpositionum adulteratio “deputanda
o+ eft,ubi diversitas doctrmae invenitur.
+ Quibus it proposuum aliter docen-
s di, eos neceflitas coegit aliter dispo-
»» Dhendi-instrumenta doctrinae . Alias
,» €nim non potuissent aliter docere ,
s» nisi aliter haberent, per quz doce-
4 rent. Sicut illis non potuxsset suc-
» cedere corruptela doctnnae sine cox-
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-ruptcla instrumentorum ejus : ita &

nobis integritas. doctrinae non com-

petiffet sine integritate corum , per.

quz doctrina tractatur. Etenim quid
contrarium nobis in noftris? Quid de
proprm intulimus , utaliquid contra-

rjium ei quod. effet in Scripturis de-

prebensum » detractione, vel adjectio-
ne, vel transmutatione remediare-
mus? Quad sumus, hoc sunt Scriptu-
rae ab initio suo; ex illis sumus, an-
tequam aliter fuit; antequam a vobis
interpolarentur . Cum aut¢m owmnis
interpolatio posterior credenda sit,
veniens utique €x causa aemuylatio-
nis , qu& neque prior, neque dome-

, ftica unquam eft ejus quod aemula-

tur: tam- incredibile ef} saplenn cui-
que, ut nos adulterum stylum intu-
liffe videamur Scripturis , qui sumus
a principio, & primi, quam illos non
intalisse ;- qui sunt & pofteri, & ad-
versi » Alios manu Scripturas , alios
sensus exposnionc intervertit. Neque
enim si Valentinus integro instrumen-
to uti videtur, non callidiore inge-

. nio, quam Marcmn mapus intulit
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» veritati. Marcion enim exerte, et pa-.
»» lam machaera,non stylo usus et : quo-,
,» Diam ad materiam suam caedem Scri-
» pturarom confecit. Valcntinus autem
»» pepercit: quoniam non ad materiam
» Scripturas, sed materiam ad Scriptu-
»» Tas, excogitavit. Bt tamen plus abstu-
,» lit, & plus adjecit, auferens proprie-
»» tates singulorum quoque verborum ,
» & adjiciens dispositiones aon compa-
s TEntium Ternme.,, '

SPIBGAZIONBR e

’

Dalla premessa dottrina trae Tertulliano
questa coseguenza, che P adulterazione, e
il corrompimento della parola di Dio & da
imputarsi solo a coloro, che insegnano di-
versamente dall’ insegnamento delle Chiese
Matrici , che istruite furono dagli Apastoli,
e non si pud dire che mai cangiassero I’ in-
segnamento . E per certo che volendo i No-
vatori introdurre dei dommi affatto diversi
da quelli che predxcaron gli. Apostoli , e la.
sciaron come in dchSltO alle Chiese da lor
fondate , fa di mestieri ad essi alterare la
stessa Parola di Dio si scritta che tradita
la qual servi sempre come stromento. e a
costraire, ¢ a mantener Pedifizio dell’ Bvan-
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gelica verith. Conciosiacht non avrebbero
mai potuto spacciar costoro i loro dommi ,
se non avessero accomodata a questi dommi
Ia parola di Dio, con cui si sforzano diau-
torizzate le loro dottrine. Or come noa po-
tean essi riuscir a corrompere la dottrina
EBvangelica senza corrompere la divina Parola 3
¢osi non potremmo pur noi medesimi man-
tenerci nell’ integrith della Fede senza cons
servare incorrotta quella Divina Parola stesw
sa su cui 8 appoggia . Ma noi che bisogno
abbiam noi di alterar la Scrittura, o la Tra=
dizione , se questa stessa Scrittura, e que-
sta Tradizione non alterata, & il fondamen.
to della nostra credenza ? Cid che crediamo
al presente, cid fu, che fin dal principio del-
1a Chiesa ha insegnato la.Parola di Dio scrit.
ta, ¢ tradita; di Ik derivo, e derivata mane
tennesi merct di lei incorrotta la nostra Fe-
de , prima che dagli Erectici alterata fosse
quella, e corrotta. E se Palterare , ¢’ core
rompere , posteriore convien che sia all’ origi-
maria integrita della cosa; niun savio dirh
giammai, che siamo stati piuttosto noi i cors
suttori , ¢ i falsarj di questa Divina Paro.
12 ; noi dico che siamo anteriori, e non ane
=i coloro che sopravennero a introdurre una
dottrina contraria alla nostra. Questi postes
riori , ¢ adulteratori pegd della divina Paros
1a 1i divide il N. A, in due classi ; altri ciod
ehe la corrompono colla mano, ¢ vale a dis
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ge o mutilando , @ aggiugnendo , o cangian.
do le parole stesse della S. Scrittura : Alius
mass Scripturas; altri che 'adulterano coll?
attribuire ad essa un senso contrario al ves
g0, ¢ naturale suo proprio : Alius semsus ex-
positione imseroertis . Del primo genere di cor.
guttori era Marcione , il quale come dice
Tertulliano , exerse ct palam machacra usus esty
cassando dal canone delle sagre Lettere una
porzione de’Libri Santi. Del secondo gene-
re era Valentino, che la risparmio ai libri,
ma inventd nove dottrinc, sforzandosi di ave
valorarle colle espressioni della Scrittura,
cui diede un senso capriccioso, ¢ accomoda-
to 2 suoi deliramenti. Per sentimento pero
del N. A. questo secondo fu un corruttore
piX ardito , ¢ pid temerario del primo ; mer-
cechd pid tolse, e pid aggiunse alla Divina
Parola colle false sue iuterpretazioni, che
non fece Marcione. Le tolse ciod il sense
proprio, e verace aggiungendovi in quella
vece le invenzioni del suo bugiardo capric-
cio : Plus abstulit, et plus adjecit, anferens pro.
prictatem singulorum verboram , ¢t adiiciens dis
positiones mon comparentium reram. Questa sen
tenza di Tertulliano io bramerei che fosst
ben ponderata da coloro , i quali ostinatasi
a difendere la dottrina dell’ Augustinas di Giane
senio , ¢ delle Riflessioni Morali di Quesnel,
hanno sempre in bocca che cost I’uno, co-
me Paltro ha parlato col linguaggio della
Scrittura, ¢ dc’ Padri « Questo vuol dire che
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quel Scrittorl ‘siccome Marcione colla’ Divina
Parola macbaera usi mom sant. Ma sc al sen.
so proprio del linguaggio della ‘Scrittara ,
e de® Padri hinno sostituito un senso men-
sognéro. ed empio, un senso ciod contrariq
al senso inteso dalla Romana Chiesa, intere
prete infallibile della divina Parola, ¢ Maes
stra di verith; non saranno eglino egualmen-
te corruttori, e adulteratori egualmente dele
1a Parola di Dio; giaccht si non manu, sens
sus expositione Scr:pmras' interverterint? Si ceed
tamente. Anzi tanto pit da detestarsi, ¢ ds
abborrirsi , poiche plus abstulerunt, ct plus adw
jecerunt o auferentes proprictatem singulornm vers
boram , et adilcienses dispositiones mom compa-
rentium rerum .

CAPUT XXXIX.

. » Erant ingenia de spiritalibus
»» Dequitiae, cum quibus luctatio eft no-..
s» bis, fratres ; merito contemplanda,
s» fidei neceflaria , ut electi manifeften~
s tur, utreprobi detegantur. Et ideo
»» habent vim, & in excogitandis , in-
s» ftruendisque erroribus felicitatem non
s> adeo mirandam , quasi difficilem , &
s mexphcabllcm, cum de saecularibus
a3 quoque Scripturis gxemplum praestq
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sit ejusmodi facilitatis . Vides hodie
¢éx Virgilio fabulam in totum aliam
componi , materia secundum versus,
versibus secundum materiam concip-.
natis. Denique Hosidius Geta Me-
dzam tragediam ex Virgilio plenis-
sime exsuxit . Meus quidam propin-
quus ex'eodem poeta inter caetera
styli sui otia Pinacem cebetis expli-
cuit. Homero centones etiam vocari
solent, qui de carminibus Homeri
propria opera more centonario €x
multis hinc inde compositis in unum
sarciunt corpus. Et utique fecundior
Divina litteratura ad facultatem cu-
jusque materiae . Nec periclitor di-
cere, ipsas quoque Scripturas sic esse
ex Dei volintate dispositas, ut hae-
reticis materias subministrarent, cum
legam : gportere hacreses esse, quae si
ne Scripturis esse non possunt «

SPIEGAZIONB

Seguitando a parlar Tertulliano dei cor-

ruttori , e adulteratori della parola di Dio,
0 sia che manu, o sia che semsus interpresos
Moxe. Scripiures istervértant, asscrisce in que-
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sto capo tall essere le fallacie, ed 1 rigiri
onde. e spiritd nequitoso della mensogna,
.arma contro:la nostra credenza i suoi minie
stri, co’ quali ci convien lottare, percht.a
«questa prova si- scoprono.gli Eletti, ¢ sl
manifesting i reprobi. Riggiri; e fallacie pe.
&0 che @ moi ben tocca di -comoscere peg
aon lasciarci ingannare, perche di la trag.
gono ‘tutta la forza, ¢ la facilith d’invens:
tare i falsi lor dommi, e di costituire i bue
giardi loro sistemi. Intorno a che non ¢ tut.
.tavia da‘stupire, contiaua il N. A., sesan«
no costoco maicriam 0d Scriptaras excogiiare o
per modo che le stesse loro mensogne appas
-jano autorizzate colle parole medesime della
-Scrittara , ‘¢ col linguaggio della Chiesa, ¢
d¢’ Padri. Di somiglianti esempli ne abbia~
-mo .noi ‘anche ne’ profani Scrittori , dic’egli j
siccome appar da coloro, che co’ versi mede.
simi di Virgilio composero una favola affats
to diversa da quella, che lo stesso Virgilio
nel suo poema ci rappresenta. E cosd altri
fecero de’ versi &’ Omero more centonario,
componendo cosi quell’ opere , che Pirgilio-
centonesHomero-centones furon dal modo del tese
serle nominate . Cid che molto pid agevole
mente pud riuscire a coloro, i quali al me-
desimo oggetto si servono delle frasi della
Scrittura, ¢ de’ Padri, siccome quellesche
pid abbondano di varj sensi, ¢ somministra-
no per la loro fecondith vasta materia ad
ogni genere di argomento . Anzi .nop dubj
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ta Tertalliano di agpiugnere, che cosl abbia
disposto I’ infinita sapicnza di Dio Signore,
afinch® dove un uom fedele, .¢ che cammi-
aa nclla semplicita del suo cuore, trova ncl.
fa Parola di.Dio cosi scpitta come tradita
di che rassodare {a sua credenza, ravvivare
fa sua speranza, ed accendere ‘maggiormen-
te la sua carita; I’ uomo superbo , .¢ ribel-
1e pcr la malizia del suo cuore trovi, 15 stes.
80 cid, che mal inteso, e stravolto. a2 delj.
rare gli serve vxemagglomente.

. Nel tempo che io sto esponendo questo
¢apo di Tertulliano mi viene in mente, se
forse non sarcbbe stato pit convenevole che
il Sig. D. Pictro. Tambarini, ansicht intito-
lare quella -sua opera - Asalisi del libro del.
3¢ prescrivioni di Tertalliano, Pavesse chiamz-
ta pid tosto - Tertalliasecestones.. Per veri-
th che le massime, che il sudetto- Sig. Profes-
sorc- ha sparse in quel suo scritto mi pajo-
no quasi da per tutto cosi diverse, e certo
in molte parti cosi contrarie alla mente di
Tertulliano, come dal confronto ‘della pre-
scnte Sposizione con quella sua opera potrd
di leggeri comprendersi, da meritarsi quel
titolo . Egli ha raccolto ¢ vero or qua or 1a
molti testi di Tertulliano , che va citando,
¢ riproducendo nel decorso dell’ opera, ma
li ha involti in tanti involucri di parole,
¢ applicati cosi a sproposito, che li haco-
stretti per dir cosi a servir a delle conse-
guenzc, che sono diametralmente opposte al
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senso ovvio, ¢ naturale’; che presenta agli
sguardi d’ ogn’ uomo ingenuo, e spregiudi-
cato la lettura del libro, ch’ egli ha preteso
di analizzare. Come si potrebbe in' fatti ‘mai
dedurre dai principj:di Tertulliano, che: Ia
Chiesa di Roma' pud-proporre talvolta tutt’
altro che Ia Fede della Chiesa universale , e
che allora avviene appunto ch’ ella si gbuse
decl potere a led confidato, ed ¢ responsabile o)
sribunal della - Chiesa stessa umiversale , dopo
" che Tertulliano ha stabilito come canone fer-
mo , ed inconcusso, che un Cristiano il quat
voglia® esercitir utilmente la sua curiosith
nell’ affare detla salute per accertarsi che la
Fede, ch’ egli professa, & la stessa Fede pre-
_ dicata gia dagli‘Apostoli , insegnata da G. C.';
non ha da consultate se non I’ insegnamem
to dclle Chiese originarie, Apostoliche, &
" matrici, etra queste singolarmente la Chiesa
di Roma ? Eppure il Sig. Tamburini crede
possibile una tale supposizione ( ved.I”>Anak
§. 43.) Come si -potrebbe dedurre dalle Re-
gole dateci da Tertulliano, che un somi-
gliante sconcio ¢ succedsto appunto is gueste
sccolo alla Bolla Unigenitus , se come abbia-
mo ad evidenza di sopra mostrato, Tertullia-
no in questo medesimo libro si dichiara co-
8} apertamente per la infallibilith del Papa,
allorch? definendo un qualche domma, o con-
dannando un qualche errore ad esso contrario’,
adempic uno de pid essenziali doveri del
suo Primato? Eppure questo & ¢id che il
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Sig. Tambarini asserisce nel §.44. Moltissi-
me altre a queste somigliaati , che io trala.
scio per brevita, e che potra ciascheduno da
sc rilevare confrontando I’ Analisi colla pre«
sente sposizione, sono le massime, che il
Sig. Tamburini ha poste dird cosi in mano
dell’ Ecclesiastica Gioventd , spacciandole pes
merci di Tertulliano. S¢ I’ adoperare di que-
sta guisa sia egli consono alla buona fede,
e alla sincerita Icologica . ognuno lo pud

-vedere . Potrebbe perd darsi che lo fosse

alla buona feds, ed alla sincerith cenronaria .
Uona sola cosa mi resta ad aggiongere, ed
# questa, che una tale sinceritd centonaria,
dovrebbe aver persuaso al Sig. Tamburini un
po di compatimento verso Isidoro Mercato-
ge, che ci ha recate delle Decretali apo-
crife, nelle quali per altro con pid di buoe
na fede della sua, non riferisce, se non se
i seatimenti analoghi allo spirito de’ cano-
ni antichi, e delle lettere sincere de’ Som-
mi Pontefici , che vissero a que’primi tempi «

CAPUT XL.

L J

s Sed quaeritur a quo intellectus
» Interpretetur eorom, quae ad hae-
s»» reses faciant ? A Diabolo scilicet,
s cujus sunt partes intervertendi veri-

3

» tatem : qui ipsas quogque res Sacra-
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mentorum Divinoram idolorum my-
fteriis - aemulatur . Tingit et ipse
quosdam , utique credentes et fide-
les suos: expositionem delictorum de
lavacro repromittit ; et si adhuc me-
mioi , Mithrae, signat illic in fronti-
bus milites fuos: celebrat et panis
oblationem, et imaginem resurrectio-
nis inducit, et sub gladio redimit
coronam . Quid? quod et summum
Pontificem unius nuptiis statait? Haes
bet et Virgines; habet et continentes 2
Ceterum si Numae Pompilii supes-
stitiones revolvamus , si sacerdotalia
officia , insignia, et privilegla, si
sacrificalia minifteria, et instrumena
ta, et vasa ipsornm sacrificiorum ,
ac piaculorum, et votorum curiosi=
tates confideremus; nonne manife-
ste Diabolus morositatem illam ju-
daicae legis imitatus eit ? Qui ergo
ipsas res de quibus Sacramenta Chri-
fti admioiftrantur, tam aemulaater af.
fectavit exptimere fn negotiis ido-
lolatriae, uuque et idem et eodem
ingenio gestiit, et potuit msttumcn.
ta quogue divinatum terum, ek sapy
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s ctorum Chriftianorum , sensum de

s sensibus, verba de verbis, parabolas
s» de parabolis, profanae , et aemulae
s fidei attemperare . Et ideo, neque
ss @ Diabolo immifla efle fpiritalia
» ncquitiac, ex quibus etiam haereses
»» veniunt , dubitare quis debet, neque
o ab idololatria distare hacreses , quum
s» €t auctoris, ct operis ejusdem fint
s cujus et idololatria. Deum aut fingunt
s alium . adversus Creatorem: aut fi
s» unicum Creatorem_confitentur, ali-
s ter ecum disserupt, quam in vero
s» est. Itaque omne mendacium, quod
s» de Deo dicunt, quodammodo genus
sy ft idololatriae .

SPIEGAZIONBR

Esposte le arti maliziose, e fallaci, onde
si soglion dai Novatori autorizzare P’crronce
foro dottrine coll’apparente appoggio della
Divina Parola, domanda ora il N. A. chi
somministri a costoro la sottigliezza, ¢ I’in-
gegno di saper dare alle parole della Divi-
na scrittura, ed al lmguagglo della Tradi-
zione una mtcrpretaznonc s stravolta, che
vaglia a far comparire P’errore come figlivos
1o della veritd; ¢ risponde che non debbe

’
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¢id attribuirsi a nissun altro se non se al
Demonio, il quale avendo sempre procurato
di emulare le opere.di Dio Slgnore, ha re-
si gli stessi idolatri imitatori nei loro riti
nel lor leggi, ¢ negli empj loro 'misterj
delle ceremonie, delle: leggi; ¢ dei Sa-
gramenti della vera Rcligioue. Se¢ pero
conchiude . Tertulliano , anche in seno al
Paganesimo affcttd j1 demonio di esprime-
re le somiglianze del Cristianesimo ,. per
certo che allo' stesso spirito immondo del-
le tenebre si ha ‘da attribuire ‘1 origine
primaria di questo abuso, che fanno delle
sagre lettere i Novatori ad oggetto diavva-
lorare con qaella troppa rispettabile auto-
rith i loro delirj. Qumdx non & pid da re-
carsi in dubbio, che non sia effetto della na-
lizia del Demonio una si fatta 16r sottigliez.
za, n¢ che I’ Eresie tutte non sieno d&i ‘po-
chi passi distanti dall’ Idolatria; giaccht son
elleno pure figliuole dello stesso Padre del-
1a mensogna , ¢ opera delle sue mani . Ane
zi ogni lor bestemimia, dice Tertulliano chia-
mar si potrebbe meritamente uﬂe spezic
d’ Idotatria . - .

v
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CAPUT XLL

3»» Non omittam ipsius etiam con-
versationis haereticae descriptionem,
quam futulis, quam terrena, quam
humana sit; sine gravitate, sine au.
ctoritate, sine disciplina; ut fidei
suae congruens . In primis quis ca-
tecumenos , quis fidelis,incertum eft;
pariter adeunt, pariter audiunt , pa-
riter orant : etiam Ethnici, si super-
venerint , sanctum ‘canibus, et por-
cis margaritas, licetnon veras, ja-
ctabunt. Simplicitatem volunt esse
prostrationem disciplinae, cujus pe-
nes nos curam , Jenocimium vocant :
pacem quoque passim cum omnibus
miscent.Nihil enim intereft illis,licet
diversa tractantibns , dum ad unius
veritatis expugnationem conspirent.
Omnes tument, omnes scientiam
pollicentur. Ante sunt perfecti ca-
techumeni, quam edocti . Ipsae mu-
lieres haereticae quam procaces! quae
audeant docere, contendere, exor-
cismos agere, curationes repromit-

»» tere, forsitan et tingere. Ordina-
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tiones eorum temerariae , leves, in-
constantes . Nunc neophytos conlo-
cant,nunc saeculo obstrictos,nunc apo
ftatas nostros, ut gloria €os obligent.s
quia veritate non poflunt, Nusquam
facilivs proficitur, quam in caftris
rebellium : ubi ipsum effe illic, pro-
mereri eft. Itaque alius hodie Epi.
scopus , cras laicus : hodie Diaco-
nus, qui cras lector: hodic Pre-~
sbyter, qui cras laicus. Nam et lai-
cis sacerdotalia munera injungunt .

SPIBGAZIONR

Qui Tertulliano come per giunta sopra la

derrata , e per maggiormente dar a conosces
re la falsita dei dommi spacciati dagli Ere-
tici, si mette a descrivere il sistema ordi-
nario, con cui si governano, il quale com?
egli afferma apparisce frivolo affatto, terree
no, mondano, senza gravith, senz’ autorith,
senz’ ordine ¢ legge determinata, tutto inv
fine conforme alla bugiarda lor professione.
Siccome tutti perd gli Eretici in questo s’ace
cordano, di rigettare ciot i veri dommi dell®
Evangelio pet sostituire ad essi i delirj dels

1a

lor mente 5 cosi poco pid poco meno cone

vengono tra di loro nel sistema-dell’ estemz
lor polizia. Yo non fard dunque in quest
luogo, se non sec confrontjre il ritratto,
che il'N, A, i questo capo ¢f da di quel-
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Ia degli Eretici de’suoi tempi colla disciplis
na de’Giansenisti per rilevarne la somigliane
za . Ecchi sa forse, scun tale confronto giue
gner non possa a fare arrossire per suo bene
alcun di quegl’ infelici, che si- diedero lor
per scguaci -senza conoscerli ¢ Chi sa se
forse questa dipintura non sia per farlo en-
trar in sospctto, che come tanto somiglian
costoro agli Eretici de’ primi sccoli del Gri-
stianesimo nel regolamento  esteriore, cost
non li somiglino ancora nella moltiplice fal-
sita di que’ dommi che spacciano per vera-
ci? E bencht, non essendo ancor arrivata
quest’ Eresia a dilatare i suoi eonfini, come
han fatro nel secolo decimosesto il Lutera-
nismo, ¢ il Calvinismo, sino ad invader pid
Chiese, a piantar pid cattedre, a radunar pid
Assemblee , ma trovandosi questi settarj qua,
¢ cola dispersi senza capo , e senza cattedra
( se pure dir non si voglia, che il loro ca-
po oramai sia I’ intruse , scismatico, illegi-
timo Vescovo della Chiesa d'Utrecht , ¢ quek
lala loro cattedra) non possano aver da per
tutto un egual sistema di disciplina; ad ogni
modo quel chesi sa di quella Chiesa, e dei
costumi cosi de’ Maestri, come de’ seguact
qua, e I% dispersi di una tal setta , palese-
ra credo abbastanza, com’io diceva la so-
miglianza, che han costoro grandissima co-
gli Eretici di que’primi giorni.

E per farmi con Tertulliano da capo. Il
primo disordine , che mota cgli nclla disci-
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plina di quelli si &, che tra loro non v’era
distinzione alcuna tra il catecumeno, e il
Fedele; tra il neofito, ed il provetto. An-
corche un etnico, ¢ dice, fosse venuto ad
arrolarsi sotto le loro bandiere , 1’avrebbon
essi accettato senza considerazion , senza esas
mina, senza prova, ¢ alla partecipazione
ammesso |’ avrebbero tostamente de’ loro mi.
sterj . Ora questa facilith di ammetter cosi
proseliti d’ogni sorte, non s’ ¢ forse mani-
festata , e non si scopre cosi nei primi, co-
me nei recenti fautori del Giansenismo ? Pure
cht uno addotti a chius’ occhj la riprovata
dottrina del Vescovo d’ Ipri, purchd abbrac-
ci quella delle Riflessioni morali del P. Que-
nel, non & egli solo sicuro d’ esser tosto
ammesso come fratello, ma di sentirsi ane
cora esaltato nei fogli periodici del partito
per un nuovo luminare, per un maestro in
Isracllo, e di ottenere persino posti ad im-
pieghi di non poco onore, ¢ guadagno.

Il secondo carattere che il N, A. rileva nel.
1a disciplina de’ Nuvatori de’ suoi tempi quel-
lo ¢ di distruggere ogni disciplina sotto pre-
testo di semplicith, accagionando di super-
stizione , o per servirmi della frase stessa di
Tertulliano una spezie di Lenocinio chiamane
do la cura, che da noi Cristiani si prende
di mantenerla: Simplicitatem wolunt esse proe
stretionem disciplinac 3 cujus pemes nos curam leo
nocinfum vocant . Ma non sembra egli che Ter-

tulliano 3bbiz qui propriamente profctizzato
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- cid chlera per succedere a nostri di in quef-

1c disgraziate Diocesi, dove Pinfesion Gisne
senistica si & propagata? Qual ¢ il capo di
disciplina . che pon sia stato cola rovescia-
to del tutto o in partc almeno cangiato sot=
to lo spezioso titolo di levare gli abusi, ¢
ridur le cose alla primativa semplicita? La
liturgia, i Sagramenti, il Breviario. il .culs
to -delle sagre imagini, i digisni, tutto ha
sofferto abolizione, o riforma.

“Pid: gli Eretici, continua Tertulliano ,
fanno di leggeri fega con ogni razza d’uo-
mini : Pacem cum omnibas miscent . Ecche al,
tro infatti significano i libercoli, che sbuec
cano tratto tratto dai covaccioli de’Giansenk
sti, e¢ che tanto predicano in materia di
Religione la tolleranza, e la pretendono ri-
cercata , ¢ voluta dalle Leggi fondamentali -
dei Regni, e dalla politica degli Stati, se
non il pacem cum  omnibus miscent di Ter.
tuliiano ? Eccht altro sc -non se il pa-
tew cum omnibus miscent vuol egli dire quel
mettersi pressoché allo stesso livello dal no-
stro Sig. Analizatore la dorsrina de* Gomaristd
sulla Gruzia , sulla gredestinazione , sulla liber-
26, ¢ sul merito ch’t quanto a dire de’ pid
stretti , e piu rigorosi Calvinisti, collesen-
tenze di molti Teologi Cattolici? ( Ved.P’Anal.
§-194.) Eh! diciamlo pur chiaro, che per
un Gianstnista poco monta che quei talisic-
no o Luterani, o Calvinisti, o Zuingliani,
o checchd altro; purcht &’ accordino insicme
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2 mdover guerra alla vera Religione, son tut-
#i socj, son tatti amici, tutti fratelli,
Andiamo innanzi. Costoro, dice Tertullia-
no , hanno per loro proprio carattere una su-
perbia insoffribile: Essi credono di posseder
soli i lumi pid rari, I’ erudizione pid vasta,
#l saper pid profondo, e tutto promettono
di comunicate a coloro che lor si danno a
discepoli : Omnes rument , omnes scientiam pol-
Hcemtnr . Se noi non avessimo un argomen..
to incontrastabile di somigliante superbia
nei Giansenisti per la universale resistenza
di tatti alle pit solenni definizioni della Chie-
sa; le sole lettere scritte da un moderno
Giansenista sotto il nome di Teologo Piacens
tino, in .cui egli coperto sotto gquesto tito-
lo senza vergogna profonde nominatamente
a se stesso le.lodi pitt nauseanti, e tratta
all’ opposito da plebaglia, ¢ da minuti Teo-
Jogi tatti quelli, che senton diversamente
da lui, non sarebbero queste una irrefraga-
bile prova, che i recenti Novatori soprav-
vanzano per questo capo tutti gli antichi ?
Le stesse donne infette d’ eresia , segue Ter-
tulliano, quanto mai sono baldanzose, ed’ar.
dite ? Elleno osano d’innalzar cattedra, di
agitar dispute, di prometter guarigioni &c.
" Ma non hanno fatto clleno appunto lo stes-
so le fanatiche di Porto-Reale ? Non & ellz
questa una pittura vivissima di molte Dami-
ne sapute, e di alcune Vergini stolte, che
gli ultimi tempi hanno guadagnau :al pasti-
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to? Quell’ omnes scientiam pom:ntar s ¢ un
quadro di tutto il Giansenismo in una linea,
che non potevasi esprimer meglio in un Tomo.

-Della temerith poi delle ordinazioni, o
promorioni cosa diremo? Il Pseudo-Vescovo
d’ Utrecht intsuso *contro tutte le. Leggi a
sedere su quella cattedra, basta per ogni
prova . E cost d’ altri ministri d’ inferior
grado posti a- governar anime , ‘¢ a possedec
benefizj , portativi dall’ adulazione ‘senz’altri
meriti , che d’ aver apostatato’ dalla Religio-
ne, ¢ dal Chiostro, quanti esempj scandolo.
sissimi non ci fa egli il prepotente partito ve.,
dere, e piagnere anche in Italia?.Tanto &
vero, conforme alla sentenza del N, A, che
non v’ ha luogo dove -pid facilmente s’ otten-
gano avvanzamenti, che presso i rubelli,
tra i queli contasi per un gran merito il sol
trovarsi : Nusquam facilius proficitsr guam is
castris rebellium , ubi ipsum esse illic promere-
ri ese.
. Finalmeate se tra i Giansenisti non veg-
gonsi ingiunte ai laici le funzioni Sacerdo-
tali , come dice Tertulliano ; si vedon perd
i laici stessi sollevati al grado di consagri~
ficatori col Sacerdote, giaccht per questosi
sforzano di mostrare la pretesa necessita di
comunicare gli astanti alla Messa colle par-
ticole allor consacrate, ## dici possit cos ve-
ve et perfecte cum. Sacerdote sacrificare . Ma
passiamo al seguente capo che si pud dire
una continuazione del peesentes . . .
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CAPUT XLIL

,» De verbi autem adminiftratione
quid dicam ;- cum hoc fit vegotium.
illis non Ethnicos confternendi, sed

npoftros evertendi? Hanc magis glo-

riam captant, fi {tantibus ruinam ,
non fi ;acemlbus elevationem ope-.
rentar, quoniam et ipsum opus:€o.
rom non de suo proprio aedificio

.venit, sed de veritatis destructione.

Noftra suffediunt, ut sua aedificent.
Adime illis Legem Moysi, et Pro- -
phetas, et Creatorem Deum, accu-

sationem.¢logui nop habept . lia fit:

ut ruinas facilips operentur stantivm
aedificiorum, quam extructiones ja+
centium ruinarum . Ad haec solum-’
modo opera humiles et blaadi, et
summissi agunt. Ceterum gec suis.
Praesidibus reverentiam norunt. Eg
hoc est quod schismata apud hae

~geticos fere non suat; quia cum sint}

_,,_’“non patent . Schlsma est unijtas 1p$i$‘

Mebtior si non etiam “a.'regulis snis.

variant inter se,  dum unusqmsqm;

proinde suo arbitrio modujatur.qnac
Pa
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sy accepit quemadmodum dé suo arbi-
s trio ea composuit ille-qui tradidit
» Agnascit naturam fuam,et originis su®
,» morem, profectus rei. Idem licuit Vi-
» lentinianis quod Valentino,idem Mat_;
» cionitis qnod Marcioni,de arbitrio suo
» fidem innovare . Denique penitus in-
s spectae  haereses omnes in multis
»» cum auctoribus suis dissentientes de-
» prehenduatur. Plerique nec Eccle-
» Sias habent, sine matre, sine sede;
-y, OTbi fide , extorres, sine .lare va.
ss RADWUT. ;

 SPIRGAZIONE"

Tratta in questo capo primicramente Ter-
‘tulliano dell’annunziar , che 'si fa dagli Ere-
tici la pretesa Parola Evangelica,o predican.
‘do sia, o scrivendo: e afferma che. tutwo il
loro impegno quello ¢ di sovvertir con es-
sa i veri Cristiani, non gia di convertir g’
“infedeli: ¢ che attribuiscono a maggior lo-
ro gloria la rovina dei credenti, che la n-
‘sorsa dei miscredenti; si che tutta la- loro
~fabbrica sulle rovine §’innalzi della verith com-
"battuta . Scavan eglino i fondamenti della no-
‘stra dottrina per servirsi di que’ rottami ad
innalzare la loro. Se si tolgono ad-essi di
“mano le S. Scritture , non hanno con che com-
‘batterci . ‘E- come tutta-I’ impeesa loro , &di
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fovesciar l’ altrui fabbricx ;- cosi - tutto met-
tano in opera a questo fine. A quest’ ogget-
to s~ di distruggere fanno le viste d’ essés
umili , sommessi, piacevoli; del resto non san-
no che cosa sia subordmazxone, rispetto-,,
mansuetudine .

Applichino pure i Giansenisti a se stcssx
queste parole, e veggano essi se in tutto lor
non convengano. Tutti i loro maggiori sfor-
2i per verita sono sempre stati dirctti pid
tosto a questo fine di sedurre i figliuoli ob-
bedienti della Chiesa, che di combattere,
0 convertire gl incrcduh . E’vero che tra
i Giansenisti ve n’ & Mtato alcuno che ha
scritto in difesa della Cristiana Religione
contro gl’ impugnatori di essa. La raccolta
dei Pensieri di Pascal, e la recente Analisi
-del libro di Origene contro Celso , data fuo-
ri dal Sig. Tamburini, indicano che il primo
-coltivava una somigliaute idea, ¢ 1’altro
1a mandd anche ad effetto. Ma chi sa, se
non sia forse stata questa medesima uva ar-
te per affidare i semplici, ¢ per mgannarh?
Certo ¢ che in sostanza, insieme co’ dommi
della vera Religione pretendono poi costore
di frammischiarvi gli errori di Bajo, di Gian-
-'senio , di Qlcsnel, spacciando le cento ¢ una
propoaxzxom di quest’ ultimo per altrettag-
“te. verita di Fede, ¢ la dottrina degli al-
tri duc per la dottrina stessa del grande Ago-
- stino. Ora non ¢ egli chiaro che per tal mo-
i‘do quand’anche i Giansenisti avesseso . mai
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c:’ loro: seritti ottenuto’ dil convincere uniquat.
che incredalo , non. avrebbero: essi edifiaz-
to, o almen edificato ad un tempo, e di
stratto ? Conciosiachd -non lo avrebber far
to . passare altrimenti dell’ errore alla ve
itith, ma d’un_errore in un aliro . Assai nre
fe poi potrebbero riuscire i Giansenisti nell’
mpresa diconvertire alcan protestante ;: mer-
cechd. tanto & langi dal - verosinsile che- un
geuace di Giansenio possa far cangiar sen-
timenti ad un Luterano, o ad un Calvinie
st1, quanto costoro sostengono che la loro
dottrina - in materia di Grazia, ¢ di libero
atbitrio s we Jatum quidems -ungnem’ si scosti da
quella -del Vescovo o’ fpri. Gl & danque

_ehiaroy e i loro scritti lo manifestano, ché

gli seadj de’ Giansenisti sono si pud dire
diretti -uni¢amente a sedurre i buoni -Catto-
lici, e che a tale oggetto mostrano ne’ li
bri, che stanno scrivendo wna unzion, che
tapisce , una dolcezza, che tocca, una soni
messione, che incanta : Molliti sunt sermones
$llorum super oleam, si potrcbbe ad essi ap-
plicare questa frase del Profeta. Ma gual
che tanta ‘dolcezza, e¢ tanta umiltd sia sins
cera . Osservate la pervicacia: con cui si sob
4evano contro i loro medesimi legitimi So-
periori ,-che ‘questo bastera a convincere cia-
scheduno defla loro indocilita , e del nissun
rispetto che nutrono ‘verso di essi: Nec sais
Praesidibus. meverentiam moverunt. Io stimo che

100 Oecotrand alere prove di cid’ dopo lacons
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tinua resistenza che fanno da oltre un seco-
o alle definizioni della Chiesa ; ma se talu.
no amasse degli esempli ancor pid recenti,
legga tutte. ¢ tre, ma specialmente. I’ ulti-
ma lettera del cosi detto Teologo' Piacenti-
no, e veda come il Sig. Tambuciai' siasi ivi
furiosamente scatenato contro il proprio de-
gnissimo , e piissimo suo Vescovo, e contro
le pid rispettabili persone del Clero Brescia«
no, ¢ nc resterd pienamente persuaso. Pas-
siamo avanti.

Soggiugae: il N.A. che presso gli Erctmi
non v’ ha'scisma, perch® se ve n’ha non ape
parisce , sendocht lo scisma & la loro unith.
Quindi & che variano sempre tra logo, ¢ dis
scordano, modificando. ciascun seguace dell?
Eresia a suo capriccio, ¢ riformando gl'ine
segnamenti , che fin dal nascerc furon opes
ra del capriccio. Cosi P avvanzamento di
questo male partecipa sempre 1’ originaria nav
tura: e siccome credette il .Capo~Setta di po~
ter innovare i veri dommi della nostra sam~
tissima Religione; una simile innovazion®
si credon lecita anch’ essi i ‘discepoli della
sua falsa dotttina.. Se .di . tai discrepanze
¢ divisioni , si.siano vedute anche nel Gianser
nismo , - ‘chiaro. si' fa. dagl’ innumerevoli- er
rori, che son venuti aggiungendo agh: eyro-
ri de’ primi loro Maestri i novelli:settateri i
Giansenio .  Armildo :per esempio-nelifambse
congresso tenuto nel Borgo di s. Giacomo do-
po- la Bolla &’Innocenzo X, fra i- Signori di Pore
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to-Reéale 'sostenne , che non’ sipotéva: appels
fare -daHa Bolla di ua Papa-senta incorrce
1a taccia &’ Bretico, ed-il suo- parere fa see
goito da tutta quell’ assemblea composta di
trenta, e pil persone Ig primarie del pare
tito, le quali addottaron percid la  celebre
distinzione tra il diritto, e il fatto , afhn di
deludere I’ effetco della Bolla medesima’: Dos
po la pubblicazione della Bolla Unigesitas i
Quesnellisti deposto ogpi ribrezgo impugna.
rono apertamente questa seconda Bolla, e
sc ne appellarono al futute Concilio. Piu:
ai primi Giansenisti non era ancora venuto
in mente di attaccare siccome han fatto 1
moderni, molti de’pit sacri diritti della Chie.
sa, che rispettarono, come sarebbe a dire
la privativa podesta di lei circa gl’impedi.
menti dirimenti il Matrimonio, e quella di
coartare ai Ministri del Sacramento deila Pe.
nitenza la facolta di assolvere validameate
da certi peccati, con la riserva dei casi; ¢
cosi pure rispettarono molti altri punti di di
sciplina , dai moderni Giansenisti apertamen.
te di poi combattuti . Ecco perd una'spezie
di scisma che divide i vecchj. dai nuovi se-
guaci di una stessa Eresia. Ma cid come ho
detto non dee recar* meraviglia, percht in
una sctta ch’ ebbe origine dalla divisione,
la divisione medesima forma unita : Agnoscit
naturam suwam, ct originis suac morem profectus
red. - ‘ o
.- Diciama per ultimo- con Tertulliano ; che
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molti Exetici, non hanno nd Chiesa nd Ma,

dre, né cattedra : ma senza sede., senzacree
denza , senza patria, scnza stabile. domxch
lio vanno attorno vagando quai .fuoruscm,
E qui ricorre tosto al pensiero il celebre
~Armaldo, e la vita profuga ch’ei condusse ;
¢ cosi alcun altro, che siccome. gli\fu com;
pagano nelle massime , lo fu del pari nellg
avventure «clla raminga sua vita . Tal che
si veda che per giusto divin giudizio il G_lan_.
" senismo ha dovuto anch’ei soggiacere a quel,
Ja disgrazia, a cui sappiamo da Tertulliana,
che furon gihk sottoposti non pochi Eretici
de’ suoi tempi . :

CAPUT XLIIL

»» Notatasunt etiam commercia hae-
»» Teticornm cum Magis quam pluribus ,
»» cum Circulatoribus, cum Aftrolo-
»» 8is, cum Philosophis, curiofitati sci-
» licet deditis. Quacerire, et invenie-
»» 2i5 nbique meminerunt. Adeo ct
» de genere conversationis qualitas Fi-
3 dei aeftimari potest: doctrinae iun-
»» dex disciplina est. Negant Denm ' ti-
» 'mcndum Itaque Jibera sunt iilis om-
»» Dia et foluta. Ubi autem Deusnon
sy timetur, nifi ubi-oon eft? Ubi Decus
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,» non eft, nec veritas ulla eft. Ubi

3 veritas nulla eft, merito et talis di-
 sciplina est. At ubi Deus, ibi me-
tus in Deum, qui est initium Sapien-
tiac. Ubi metus in Deum, ibi gra-
vitas honesta , et diligentia adtoni-
ta, et cura sollicita, etadlectio ex-
plorata , et' communicatio. delibera-
ta, et promotio emerita, et subjectio
religiosa, et apparitio devota, et
pracessio modesta, et Ecclesia uni-
ta, et Dei omnia. ,,
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_ Anche il commercio tenuto dagli Eretici
con certa razza di gente & un argomento
per Tertulliano assai convincente per dichia
rar cattive le loro massime riguardo al dom-
ma, essendo la sregolatezza della discipli-
na, per ordinario un indizio che non ingan-
na di quella perversita. Imperciocche costqs
ro, dic’ egli, non conoscono timor di Dio,
e lecita credonsi per conseguenza ogni cosa.
Ma e dov’e, che Dio non si tema, conti-
nua il N.A., se non se presso coloro, tra
i quali Dio non si trova? Dove perd non
¢ Dio, pon v’¢ neppur. verita; dove .non.
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v’ verith, bugiarda, e falsa ha da esscre
ancora la disciplina. All’ incontro I% dove
Dio si trova, cola pur trovasi- il soo timos
re, principio vero d’ogni sapienza, ¢ dov’
¢ il timor di Dio\, colk. fiorisce insiem col
buon ordine ogni virtd. Cosi_da par suo
Tertulliano. A

Intorno a che, io non dird qui adesso che
i Giansenisti sogliano far alleanga n¢ co!
Maghi, n¢ co’ Ciarlatani, n¢ cogli Astrolo-
gi, sendo de’begli anni che tutti questi im»
postori hanno perduta nel mondo ogni sore
ta di credito . Ma se parliamo di certi trop~
po curiosi indagatori delle cose, che il N.A.
chiama Filosofi, ¢ che han sempre in’ bocca
il Qunaeritc, ¢t inveniesis, e abbagliar si la-
sciano troppo facilmente da ogni barlume di
novella dottrina per correrle dietro, ed ab-
bracciarla a chius’ occhj ; io sono & avviso,
che forse a nissun altra setta si possa meglio
applicare questo passo di Tertulliano,quanto
ai Giansenisti per la lega strettissima che
hanno essi fatta con quelli. Le dottrine pid
stravaganti , le opinioni pilt nuove, pid ardi-
te, pilt contrarie al sentimento de’ passati
Teologi pid rispettabili , le quali sono sbuc
cate da parecchj anni in qua fuor del cer-
vello di certe teste balzane di questo secor
lo illuminato, come dice un celebre Scrit-
tore de’ nostri di, a fiaccole d’ Inferno, non
hanno forse trovato altri ammiratori , altri
seguaci, nd altri socj pid fdi con cui far
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lega , che tra{ pactigiani misefi, di Gianse.
nio . Se questo sia un coatrasegno del loro
poco timor di Dio, e di tutte quell’altee
tristc conseguenze , che ne trac Tertulliano,
fo lascio ad altri da investigare. (*)

. ) Racconta Enrico Alessandro Audsinel nel re
cente libro dato alla luce tradotto dal Francese col
seguente titolo = Dei mezzi impicgasti dalP Assemiblea
Nazionale per distruggere nells Frascia ls Religione
Castolica = che i Giansenisti sono entratl in legas
co’Calvinisti , e cogli Atei pel rovesciamento coli del.
la Religione, e del Tromo. Ecco le sue parole me-
desime. ,, Era ben naturale che questi due partitl’y
Cquello ciot degli * Atei se-dicenti Filosofi, equeb
fo dei Calvinistl) ', s unissero. Lo stesso fine, gli
» stessi mezzi; niente dI meglio per accordarsi.
» Ma quel che senza dubbio deve sorprendere & il
» vedere questo partito accrescersi dalla Setta Gian-
» senistica, Essa pure aveva i suoi capi all’ Assem-
» blea; e se la soa unione fu tarda, essa é oggl
» forse la pii zelante, la piih ardente, ed al suo
» momento essa sara ancora la piu utile ai disegni
» de’ sediziosi. ,, Questo solo fatto bastar dovrebbe
per mio avviso per colprovare anche in questa par-
te affatto simili i seguaci miseri di Giansenio agli
Eretici de’ primi secoli della Chiesa, ed insicme se
capaci fossero di arrossite, a coprirli di confusienc .
Veggansi i diversi Opuscoli, che in questi ultimi
tempi sono esciti a provare il Giacobinismo ne’ Gian-
senisti,
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CAPUT XLIV.

»» Proinde haec pressioris apud nos
teftimonia disciplinae,ad probationem
veritatis accedunt: a qua divertere
nemini expedit, qui meminerit fu.
turi judicii, quo omnes necesse eft
apud Christi tribunal aftare redden-
tes rationem , in primis ipsius Fidei:
Quid ergo dicent qui illam stupra-
verint adulterio haeretico, virginem
traditam a Christo? Credo allega-
bunt, nihil unquam sibi ab illo, vel
ab Apostolis ejus de saevis, et per-
versis doctrinis futuris praenuntia-
tum, et de cavendis, abominandis-
que praeceptum . Agnoscant suam po-
tius culpam, quam illorum, qui nos
tanto ante praestruxerunt .- Adjicient
practerea multa de auctoritate cujus-
que doctoris haeretici, illos maxime
doctrinae suae fidem confirmafle ,
mortuos suscitasse,debiles reformasse,
futura significasse , uti merito Apo-
ftoli crederentur. Quasi nec hocscri-
ptum sit,venturos multos , qui etiam
virtutes maximas ederent, ad falla-
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ciam muniendam corruptae praedi-
cationis . Itaque veniam merebuntur.
Qui vero memores Dominicarum ,
et Apoﬂohcamm deuvuntiationum,in
fide iotegri fteterint, credo de ve-
nia periclitabuntur, respondente Do-
mino : Praenuntiaveram plave fut-
ros fallaciae magiftros in meo no-
mine, et Prophetarum, et Aposto-
lorum etiam; et discentibus meis
eadem ad vos pradicare mandaveram
semel Evangelium , et e;usdcm re-
gulae doctrinam Apoftolis meis de-
legaveram. Se quum vos non cre-
deritis, libuit mihi postea aliqua
inde mutare . Resurrectionem promi-
feram etiam carnis : sed recogitavi
ne implere, non poffem. Natum me
ostenderam. ¢x Virgine: sed postea
turpe mihi visum est: patrem dixe-
ram, qui solem et pluvias facit: sed
alius me Pater melior adoptavit . Pro.
hibueram vos aurem accomodare hae-
reticis ; sed erravi. Talia capit opi-
nari €os, qui exorbitant,. et fidei
veritatis periculom non cavent. 5
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s Sed nunc quidem generaliter ac-
,, tom eft a nobis adverfus haereles
»» Omnes, certis, et justis, et necessa-
»» tiis Praescritionibus repellendas a
s» conlatione Scripturarum. De reli
ss quo, si Dei gratia aonuerit, etiam
sy specialiter quibusdam respondebimus.
s»» Haec in fide veritatis ci ... legentibus
sy Pax et- gratia Domini noftri Jesu
s» Christi in aeternum. ,,

SPIEGAZIONE

Chiude Tertulliano il suo libro con que-
sti due capi, ncl primo dei quali esorta i
fedeli a non allontanarsi da quella dottrina
¢ -da quella Fede, che vien dichiarata, ¢ con-
fermata per vera anche dall’ ordine , ¢ dalla
regolatezza della sua disciplina, quale si &
quella, che vige nella cattoliva  Chiesa, €’
cid in vista di quel Divino giundizio, cui
dovrem tutti un di soggiacere -per render
conto ciascun di noi della Fede principalmens
te, che abbiam professata. Or che diranno
allora soggiugne il N. A. coloro, che con
ereticale stupro corrotta avranno questa Vere
gine immacolata? Passa poi cgli ad-annove.
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rare, e far conmoscere I’insussistenza di tutee
quelle discolpe , che mai potessero produrre
allora gli Eretici a giustificazion della lo.
ro apostasia, ¢ mostra le assurde cose, che
converrebbe mettere in bocca del divin Giu-
dice , quando siavesse a dir che gli Ereti-
ci, dalla fede partendosi della Chiesa, avran
presa la buona, ¢ i figlivoli obbedienti di lei
che atraccati stan fedelmente agl’insegnamen-
ti della lor Madre , miseramente avessero fak
lita la strada della salute. Per ultimo nell’
altro capo dice d’ aver combattate in questo
libro I’ Eresic in generale,, ¢ di aver mostra-
to con certe giuste, ¢ necessaric regole . 0
prescrizioni , che i loro fautori non si han-
no da ammettere a contender nosco colle pro-
ve tratte dalla Divina Parola, e promette
ancora di trattar poi di alcune Eresie in par.
ticolare , e di confutarle. Finisce col prega-
rc a suoi lettori la pace, e la grazia di
Gesd Cristo .

Dal sin qui detto ognuno pud di per se
di leggeri comprendere quale sia egli stato
lo scopo di Tertulliano nello scrivere que-
sto libro , e vale a dir quello di tor di ma
no agli Eretici quelle armi di cui s’ abusa-
no per combattere le verita della cattolica no-
stra Fede . Egli non parla, & vero. che del-
le sole Scritture ; ma quel che dice di quel-
te , anche della  Tradizione si pud dire per
egual modo ; ne v’ ha ragione addotta da
Tertulliano per escluder gli ‘Eretici dal diy
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yivto: di valersi delle testimonianze de> Liy
briseSanti ; che non vaglia altresi per. escluc
dérli , dal: far uso della Tradizione di cui;
abusano egualmente, affine di poter quai vea. .
rith spacciece i loro errori. Senza quest’ars
mi! altro loro mon resta che mostrarci altron~
de;, che le massime da loro sparse convengo.-
no perfettamente con quelle insegnate ; ¢ pre«
dicate dagli Apostoli, 1a qual. cosa provar
non si pud altrimenti,secondo 'il: N. A.5; fuore
¢hd mostrando cthe la loro «dottrina s’accore;
da. colla dottrina’ delle’ Chicse Apostoliche ,.
originarie , ¢ matrici , detle quali nissun ale
tra sussiste ora pit sg non la Romana. Ma
se questo-non posson eglino ‘provare a noiy
¢ noi ben possiamo all’opposito provacloro,:
che i dommi della falsa dottrina’y che vane
no spargendo, in cento capi dall’ insegnamen-:
to discordano di questa Chiesa matrice, @
che il Villico d% Dio, il Vicariodi Gesd Cris.
8to, cui per officio s’ aspetta d’ impedire ’in-
trusion dell’errore nella dottrina di tutte, e
di .ciaschedun’ altra Chiesa,avra con solenne:
decreto proscritti, e dichiarati discordi dall':
insegnamento della sua Chiesa i loro esrori ¢
Boi potremo, ¢ dovremo senza pid; rigettare
i loro dommi non solo, ma gli autori tutei
di essi, i fautorl, i" seguaci, come oppugnae
tori de}la-Cattolica- Veritd, .¢ non figliuoli.
pid, ma nemici della vera Chiesa di G. C,
Ecco dunque un metodo facile, ¢ alla capa-
Gith di_tutti mldattaw, per convincere ¢ pee-
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confrndere sehza Mmolte dispute ogni dorte.df.
Eretici .- Qui riducest per mio avviso in come.
peadio la dottrina di tutto questo libro -di
Tertulliano.: ed io  mi appello. al giudizio
imparziale dcl Pubblico, accid dal’ confron.
to del testo colla presente mia sposiziene de-
eida ;, s¢ a me sia riuscito , siccome mi lu-
singo. di- esporla. con esattezza pid di quel-
1o che fatto abbia il celebre Analizzator Cat.
tedratico , che tante cose vi ha inserite del
proprio , ¢ contro la mente. espressa del no-
stro Autore..'Cosi. 1a stessa Ecclesiastica -Gio-
ventd studiosa a .riguardo della: quale prine
cipalmente io mi protesto d’ aver imtrapresa
questa fatica , conoscerd insieme con qual
sicurith poteebb’ cHa addottar certe massime,
«<he il Sig. Tamburini ha capricciosamente in-
trodotte nella sua Analisi, ¢ clie sono discor-
di cotanto, ¢ lontane dai veri sentimenti del:
nostro Dottor Affricano, Imperciocch? s” egli
con manifesta frode, ¢ al dispetto di tutte
le regole della Logica, ha.voluto .regalarci
come conseguenze derivanti dalle prescrizio-
ni stabilite da Tertulliano, certe opinioni afs
fatto singolari di lui, si pud ben intendece
qual fidanza egli si meriti. da’.suoi leggito
- tis Qui per fallaciam veniamt quolems fiiew di-
spatant ? Cul werltati patrocinantnr , qui cam o
wendacio inducuns? -( vid. supr. cap.14.)

F.INGE.
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rispondere a que’moderni, che,si fanno for-

. ti-$u-la dotirina, ¢.pretesa santith d&gli' ub

- _timi banditqri_della nuova eresia del Gianse-
- nismo. : o pag. 11
CAPUT IV. Gestt Cristo ci ha gia prevenuto con
rofetizzare e descrivere questi Maestri della
gugia , accio ce pe guardiamo. . . pag 1§
Spiegazione : della ipocrisia, solito catattgre degli
eretici . Come Tertulliano stabilisca-.la ne-
cessita- di un Tritunale infallibile nela Chies
sa, non soggetto all’ esame privato . pag. 17,
Incominciano le male arti di Tamburini nel da-
re un seniso del tutto opposto al Testo ,\éhe

finge di analizzare . ag. 20,
CAPUT V., Censegusnze dell’eresic, ¢ deglli scis-
mi. . pag a2
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Spioganionss come idisseminatori ¢ errore, per
quanto affcttino regolarita non meritano buon
concetto . ' . ptg. 13
CAPUT, VI, Il dogma castolico opposto- alf ere-
sia , & invariabile, ¢ prende la sua otigine
degli Apostoli, . . pag. 34
Spiegazione.. Si applicano al Giansénistr sal
+  prncipj , mostrande come da ¢ssi réstand cons
dannati di novith. - a ag. 16
CAPUT VIL Le sottigliezze umane , -Origtne dell’
eresic : il vero credente & senfplice , ¢ -docile

di cuore . ~-pigea¥ 19
Sﬂr%aslam: < i pag. 30
CAPUT VIIL. Obbiezionie degli Kretici, ¢he bi«

sogna cereare per ritrovare t icome debba in-
tendersi . © . pag it

" Spiegazione . Regola di spiegare la Scrittura dal
suo pieno contesto pags 36, Quanto stor-
tameitte Tambutini dedaca quindi la sottra-
zione della grazia ai Gentili. pag: 37. 3¢
CAPUT IX: Come nelle-cose di Fede I’avet tro-
vato la veritls, da termine 3 ogni ricerca ul-
teriore, - pag. 3941
Spiegazione . . pag. at
CAPUT X. Assutdi clie cofiseguirebbero se do-
vesseto sempte proseguirsi le ricerche , ¢ Pests

me in materia di Fede. o pag.4s
Spiegavione . Différenza di ¢chl continba a esas
minare per conferma della veritd che gik cre-
de ; ed & lodevolet da chi setmpre ricerca pet
indebolire , 0 aggiugnere sopra il domma de-
ciso 3 ed & condannabile . : pag.
CAPUT XI. Etrore, e disordihi di chi va a cer-
care la Fede da ptivati Autori, anzichd dalf
insegnamento della Chiesa . ag. 41

- Splegaziont . Quanto cadasi in tal dlsorginc n¢’
~_nostri tempi . . ' pag. fo
CAPUT XIL Si debbono evitare le ricerche dells
Fede sopra 1 libei degli ereticis pag:g1.97.5¢
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- Spleganiowt: ¢ come nella seelta delle senten-
ze adiafore bisogna tenersi alle pid conformi

alla dottrina deffa Chiesa. pag. 54
CAPUT XIii. Simbolo Apostolito , tegola del
Cristfano . © page 5%

CAPUT XIV. Fermezza di questa regola pag. 56
© Spiegazione . Sititorna con phi sviluppo (V. pag:
- #6.) alla regola di distinguere quando 'esa-
me Teologito ¢ 1odevole y e quando ¥ etetia

" wales La docilih verso P inseghamento della
Chiesa ne 21a gran tesseras Gome Tamburinf
fntroduce quivi 2 rovescio il sistema def suo
partito ¢ Ja condannm de’ suoi Avversa.

i Mo . 61 8 69
CAPUT XV & XV S rigerano g’lgigretici'dall’
- uso delle Scritture. pag. 6970 72
CAPUT XVII. $i continua a dar ragione di ques

Sto assunto. - pag. 7»
- Spicgatione ‘Pag. 7%

CAPUT XVIIL. Fallacia di chi si promette buon
esito ‘dalP uso delle Scritture nella disputa’
<olP eretico-, Pag. 17

CAPUT XIX. & XX. Prosiegue . Ragfon intrin«
seche, g:r le quali A cattolico, e mon Petes
tico , diritto di valersi defle Scrittu.
re, ‘ pags 78.8:.83

Spiegativone , Necessita della divina assisten2a in
chi dee custodire il vero sehso delle Scritta=
re.s pag. 79.80, Comre la wedicente Chiesa af
Utrecht abbia quindi perdato ogni cavattere
di_apostolicitd» _ pag. 86

CAPUT XXI. La gran Regola di Tertulliano,
che ¢ quasi lo scopo intero di questo libfos
&2 Che ogni dottrina'si riconosce ortodossa bd
erctica dal confronto von '1uella delle Chiese
immediatamente Apostoliche’= . pag. 87 88

Spiegasione. Come non rimanendo ora altra Chies*
sa & immediita origine Apostolica, se noa
che la_Romana; guesto solo basta a: peren-
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toria condanna de’Giansenisti , che apertamn.
te.ne ripudiano la dottrina. Contorcimenti di
Tamburini per cludere questo colpo: Special-
mente <ol ripiego de’ Concilj. Genera.
li. &c ag. 91 2 119
sciolgono - le obbjezioni contro la regola -es-
postﬂ . . i pago 'lf-l!lo‘§0-137
Spicgazione. .Di alcune vecchie obbjezioni de-
%li eretici contro le decisioni Pontificie v Del

- - Cefa tipresp da S. Paolo, e come vi rispon-
da Tertulliano . Simile replica circa la prete-

sa caduta di Papa Onosio « Tutto si. applica

ai partitanti moderni &c. pag. re3..a 133
Specialmente riguardo a alcuni testi Scrittus

rali , Pag. 139 a 142
CAPUT XXVI. Come gli.. Apostoli riceverono ,. e
tramandarono tutta la dottrina, che era ne-
cessaria alla Chiesa. pag. 142
Spiegaaione . - . pag. 146
CAl’U‘i’ XXVIL, XXVIIt. Come . nelle Chiese
Apostoliche non poté alterarsi il deposito della
Fede lasciato . loro da’fondatori. p. 13%.150, 152
Spicgazione : . Comunicare colla Chiesa Romana

¢ una pruova delPintegrita della Fede. .pag.
150. Applicazione di queste dottrine di Ter-
tulliano in conferma dell’autorits del Succes-

sor di S. Pictro sopra tutta la Chiesa, e del-

la di lui infallibilita, contro gli attacchi de¢’
Giansenisti, - pag. 153
CAPUT XXIX. Continuazione della proova dagli
assurdi che verrebbero, se nelle Chiese Apo-
stoliche si alterasse 1a purita della Fede. p.159
Spicganione . Quindi va in rovina il capitale
errore de’ Giansenisti su pretesi oscuramenti -
della dottrina ecclesiastica pag. 160
CAPUT XXX. XXXI. Come tutti gli eretici son
condannati dal sola essere poszeriord al Van-
gelo. Marcioniti , Valentindani, Apelliti, Ni-
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gidio » Ermogene &c. pag. 163.173
Spiegazione. Ai Giansenisti ed al loro Augustinus
convencgono questi caratteri di novita, ¢ co-

me laChiesa giustamente esige che st ricre-
dano. pag. 166. E come per risalire alladot-
trina dell antichita noa serva interpretare S.

- Agostino o altri Padri a suo modu, ma bi-
sogni sempre ricorrere all’ insegnamento delle
Chiese apostoliche . pag. 173
CAPUT XXXIl. XXXIlIl, Della successione delle
Chiese; tutti gli cretici restan conquisi dal
non poter dimostrare [a serie de’loro Ve-
scovi che risalga agli Apostoli . pag, 175.18t
Spiegazione . Come quindi resti confutato il sige
Tamburini. pag- 179
CAPUT XXXIV. Speciale deformita dell’ eresic de’
suoi tempi, ¢ loro simile condanna dalla po-
sterioritd 2’ tempi Apostolici « pag. 184
CAPUT XXXV. Gli eretici non possono ritorcere
questi argumenti contro la Chiesa cattolica,188
CAPUT XXXVI, et XXXVII, Pregj della prima
ChiesaApostolica laR omana,e come le altreChie-

se accordino con lei la loro dottrina « ps190.204
Spicgazione. Si portano i Giansenisti a questo
confronto della Chiesa Romana.p. 196 2200
CAPUT XXXVIIl, e XXXIX. Del corrompimento
- delle Scritture proprio degli erctici » p. 206,211
Spicgazione ., Cosi il sig, Tambarini ha corrotto
P Analisi di Tertulliano. pag 216
CAPUT XL. XLL et XLll, Altre arti degli ereti-
ci, e loro condotta esteriore . ag, 218, 220
Sﬂgamion; . Giansenisti lodatori di loro stessi,
affettatori di riforma, tolleranti di ogni altro
partito, superbi &c. ag.221.ad 232
CAPUT XLl XLIV.XLV, Eretici in lega fra lo-
ro: esortazione ai Cattolici di star fermi nel-

la fede. pag, 233, 237
Spicgazione Giansenisti in lega co’ moderni Fi-
losofi . Conclusione d¢ll’ opera. pag. 235, 247
























